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EMLEKEZES RATKO JOZSEFRE’

BuaGya ISTVAN

»a szabadsag és a szerelem hologramja...”
Ratko Jozsef szobra elstt™

Lattam Ot szerette tiszadobi Holt-vizén csénakjaban gubbasztva. S mint valaki magas-
messzi titokzatossagban tinédé ,,0béli” 1ény, €16 mozdulatlansaga, mint létentulisag,
mint el6idézett 6roklét, dtvaltozott tdjja. Lattak messzirdl is, nézték, mondtak, mutat-
tak egymasnak az emberek: ,,Az ott Ratké, a kolté...” Es elcsondesedtek, elkeriilték
kozelségét a vizen- és parton-jardk, tisztelvén és félvén blvkorét. Jol tették. Mert
abban az él6 mozdulatlansagban, abban a f6ldontuli banat-némasagban sarkanyokkal
vivott a koltd, és ,,hal6foldjét” memorizalta mar az ember.

Az a megkozelithetetlen méltdsag, ahogyan atlényilt tajja, az a mozdulatlansag, az
a természetfolottivé préselt energia éppoly megrendit misztérium, mint ez a szobor:
az § testi mivoltait megidéz6 pillanatnyisagba Orokitett ember. De ez az emlékké,
hiannya stritett energia nem tdrheti a mozdulatlansagot — egy pillanat, és feltimad
anyaga; nem lehet, hogy el ne induljon! Fs nem tlrheti az Gsszevetést sem, mert
szobor és ember sohasem lehet egy: az egyik tisztelgés, holt anyagba 6ntott jel-kép; a
masik anyaga €16 lélek és szellemiség — abrazolhatatlan. FEn nagysagos alakjat litom,
sudar termetét, mozgasanak, gesztusainak intelligens rendezettségét: a finom Ratkoi
harmoéniat; arcanak méltésagos, tinnepi tisztasagat; szemében a soha megmasithato
szépséges mosolyt — nem tudom, megidézhetS-e egyaltalan, formaba foghaté-e a
halhatatlan szellem és 1élek!

Miel6tt lehullt a lepel, ma az volt a legszebb pillanat. Es talan elétte még az alvéd
hajnali cs6nd, a varakozas maganya, a méltésag maganya — az elégtétel: mint feltama-
das el6tti pillanat. A hiis, héfehér lepel, amig raborult, takarta, védte. Az a lepel egye-
sitett, magaba szfvott mindent, ami fény, és visszavert mindent, ami fénytelen... Az a
patyolatlebbenés gyolcstehér ingét is megidézte, a madarszarnyud gallért, és megidézte
a 25 éves gyaszt, a folyton folfakadé évelS banatot: a kolté hidnyat.

Ma kegyes hozzank a lenni nem kezdett s véghetetlen Ur: itt allhatunk a Ratké Jozsef
emberalakjat formazé mi el6tt. Mig fortyogott, sistergett, sirt K6 Pal mester mihe-

* Osszeallitasunkkal a huszonét éve elhunyt Ratké Jozsef koltére emlékeziink.
** Elhangzott 2014. augusztus 9-én Nagykélléban, Ratké Jézsef szobranak avatéiinnepségén.



Bucya IsTVAN

lyében a megolvadt fém, és bronzza cséndiilt, szoborra strdlt az ethosz: a ronthatat-
lan embermindség, az kdltészet volt... Csak & tudja, a szobrasz, miféle er6k kerengtek,
sustorogtak, surrogtak, lazadoztak fol, csak 6 tudja a titkot: hogyan is allhat itt, mint
szellemanyag-minéség: bronzban a koltéi 1ény. Ez volna hat a hétpribdanak alavetett, a
maddrnak s3egdditt? A fegyvertelen, a félelem nélkiili? Bz volna tehat a rontott biis mesterbegedsi
ember? Az ordas szavi, esétdmasztd sovdny és konok garaboncids?

Barmennyit érjen is, barmilyen nemes szandék szilte is, barmilyen nemes, alkotd
energia, a legszebb szobor is csak md. Fis miivekkel (ezt Illyés Gyula mondja, valtozé
kifejezési formakkal) csak mivek lehetnek parbeszédben.

A mi Ratké Jozsefiink, akir6l én beszélek, maga volt a Ma! Ak: nem kinyvbil leste
el madrvany sgonettek ditemét... 1gen, 6 az, aki az 6rokkévaldsagig futott, futott, hogy szive ki
ne hitljon, 6 az, aki bazgudni gydva volt, bar harapdsnyi kenyéren élte le egész életét, igen, 6 az,
akinek torkabol sobase sz0lt a feslett, a kétszdlamii dallam, akinek idozitett haldlt szabtak osz-
10dd, draga sejteire, pedig csak egy kis hagdt akart, cserébe a vilagvigyazo énekért, halott
halottaink elsiratasaért, torvénytelen halottaink elsiratasaért...

Bizony 6 az, aki mar végleg becsukta tenyerét s mdr foga kizt morzsolja a fildet, de aki
most is drségben dll... Igen, 6 a mi koltonk: a mi Ratkd Jéskank! Aki leguggolt a hiba fiilt
tanydkhoz, aki sgikrazva élet s haldl ko3t megtanulta és rank hagyta a drdt fegyelmiét, hogy
amig a s ki nem csap, égni kell nagyfesiiltségii indulatban, sgolgdini fénnyel és erdvel, gyiiloletig
heviilve, de szeliden, ha egy maddr belénk fogizna...

Igen, 6 az, 6 a mi kolténk: aki édesanyainkat halhatatlanna énekelte, hogy adassék
nekik — végre — gyonyoriség, szerelmiikért orokos biiség, s adassék konny is, hogy kibirjak a
vildg dsszegyijtitt kinjdt... A teljes vilagon, a téridében kicsoda énekelt ilyen f4jon gyo-
nyOriséges zsoltart?!

Megszolitanalak szobor, ha merném...
Ujjad kizt hervadt cigaretta, kék fiistie alvadd szirom —
oktalan rémiilet zenél feszitett izmaidon. . .

Jol tetted szobrasz K& Pal — ambar nem lehetett kicsi a csabitas —, hogy nem hero-
izaltad a koltSt dics-alakkad, jol tetted, hogy a £61dén marasztaltad, s talin még azt is,
hogy mai megjeleniilése utan is sovarognunk kell az igazi Ratk6-kép utan... Sajnalom,
ha tinneprontas is, hazugsag volna elhallgatni: miéta a halal elvonta télink, a mabdl
kivette a hts-vér embert. Semmilyen znnep nem elég, hogy megtartsa 6t, ag irgalmatian tiszta
szeretdt!

Mélyen tisztelt nagykallaiak, és mindennemi maradékai, baratai, tisztel6i néhai Ratké
Jozsetnek!

Az igel igazsag magasabb rendd minden valésagnal, de nem mint elv, hanem mint
konkrét cselekedet. Ratké Jozsef szobranak felallitasa ilyen igei cselekedet. Nagy dol-
got tett ez a varos: szint vallott. Aki Ratk6nak szobrot emel, annak az 6 koltészetét is
vallalnia kell. De hat a &iltészet csak eszkoz, csak hologram — ahogyan 6 maga mondja: a
szabadsdg és a szerelem hologramya... tegytik hozza: a szabadsag abszolutum — mert csak a



Ratké Jézsef szobra el6tt

maga erejébdl létezik, és ahogyan Santa Ferenc tanitja: ,,minden j6 belble kévetkezik,
minden rossz pedig annak hidnyabol”; a szabadsag ezért tokéletes és 6rék minta,
barmilyen csorbitisa az emberség, az emberiesség korlatozasaval jar, és barmiféle
kisajatitisa az embermindség torzulasahoz vezet.
A szerelem pedig?
.. THETESY

haldlig tartd osszeeskiivés,

Lyonydrd, pdros lizadds

a zsarnok elpiilis

ellen; Grok hare, konspirdcid —

ha réla s36ina, elnémnl a s30. ..

Mert szerelem nélkil —a lét szerelme (a kdzdsség szerelme, a teremté munka, a tudas,
a dolgok, a targyak, a nemes jatékok, az izek, a szinek, a hangzasok és cséndek), viz-
fold-ég-valésag harmoniainak szerelme nélkil, a szerelem szerelme nélkill semmi az
ember! (Szépség és josag Shajtasa: ez a szerelem; védelme és cselekedete: ez a szabad-
sag: ez egyltt a korlatlan hatalom minden rossz f6l6tt!)

Es szabadsdg meg nem valosulhat szerelem nélkiil, és szerelem nem lehet teljes
szabadsag nélkil!

Ez a magyar koltészet targya Balassitol Ratkoig — és egyben ebben 4ll a foldi 1ét,
a torékeny emberlét liraisaga is. Mert ember és magyar egy mindség: a szabadsag és
a szerelem teljességében! Csakis {gy érthetjik meg, magyarull a mi igazan hazafias
(tehat egyetemes és nem nacionalista) koltészetlink jajkialtasat, amit se a kézeli, se a
tavolabbi szomszédok meg nem hallanak: ,,magyar, oldh, szlav banat, mindigre egy
banat marad”!

Ez az Ady hangja és ez a Ratk6 hangja is. Ebbe az archimédeszi fix pontha helyezve
létét, amit 6 maga jelSlt ki mar gyerekkoraban, alavettetvén minden prébaknak, min-
denfajta embertelen nyomorasagoknak, retteneteknek és csodaknak lett 6 az egyete-
mes magyar koltészet kitagadhatatlan alakja. Honnan emelkedett odar Az igazsagta-
lansaghdl, a szeretetlenségbdl, amit vérkorei igazsagga és szeretetté transzformaltak.

Mi tette ezt a csodat?

A hajdihadhazi, tiszadobi kézosség, a Gavroche kenyere. .. a szerelem... Igy lett
azonos 6nmagaval; igy lett Ratko Jozsefbdl Ratko Joska. Dihei, legpoganyabb ité-
letei és legsGtétebb joslatai f61é ezért emelhette a reményt, mint verset, dramat... és
napi hitvallasaként, konkrétan ezért mivelhette cselekedetként az emberséget. Hol
egy j6 szbval batoritva, hol lazitva, hol csititva, hol kérlelve, hol asztalra stjtva... Sze-
mélye és mivészete ezért lett kikezdhetetlenil eggyé — és ettdl lett 6 olyan minden
emberi kézegbdl kitiind6kdlve szép és igaz. Ha lecsupaszitunk réla minden érdemet,
és raaggatunk minden atkot, botlast, vétket, kocsmat, rimocskolt ragalmat, § akkor is
koltészet, akkor is ethosz marad...

Ratké Jozsef, amint azt Santa Ferenc megallapitja (milyen szomord, hogy neki
nincs ilyen varosal) nem individudlis lény, nem a pillanatnyisigban, nem az érdekek-
ben, az 6nérvényesitésben tartézkodik, hanem, mert univerzilis személyiség, a fo-
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lyamatossagban: az 6roklétben — a lenni nem kezdett véghetetlenségben... tegytk
hozza: az idd szentharomsagaban. . .

25 éve halott. De a felejtés binét nem hagyta magan Nagykall6 — tisztelet és kdszonet
érte... A Ratko-i ének vallalasaval ez a varos, az 6 fogadott f6ldje, belépett az idGbe,
ahol Pet6fi és Segesvar, Jozsef Attila és Balatonszarszé, Sinka Istvan és a szegénység,
Illyés Gyula és a pusztak népe, Vaci Mihaly és a nyirségi tanyak alkotnak hibatlan
koordinata rendszert... csakigy, mint Szent Istvan és Doézsa, Bocskai és Rakoczi, az
Orok magyar marcius és ’56 és Lakitelek... még a levertségben is ez a mi koordinata
rendszeriink: egyik 4ga magyarsag, masik tengelye szabadsag és szerelem — a metszés-
pont pedig: Isten.

Tavasszal egy napszemd kallai didk megkérdezte télem: hogyan lehetne kimonda-
ni egyetlen szoban Ratkd Jézsefet? Mit mondhattam volna tobbet? Ratkd a mosoly.
Nem is hozhattam mast magammal az & szerette foly6ja falujabdl, ezzel farsangolok,
amibta elment... csakugy, mint az 6 kévetdi: az egyszerre botlon esendd, de csillag-
sz616 Magyar J6ska a halalban; az 6todik pecséttel viaskodé Aron Attila; Oszabé
Istvan, a tulajdon tehetségétSl megbantott emberkertils; Dusa Lajos, a koltonek is
hibatlan; és G. Nagy Ilian, aki a Ratk6-i dramairast folytatva, augusztus 20-an mutatja
be Csaba Kirdlyfi cimG operéajat Puspékladanyban. ..

Ez is egy mosoly, magyar mosoly a rank vicsorgé éveld dithokre.

Ha van mitdl félnitik a mimelSknek, a ringydszdjriaknak, az istenteleneknek, orszdg
orgazddinak, akik elleniink usznlnak, és foldjeinket elesipegetik és kitrtandfk sziilotte szavunkat:
akkor az a mosoly.

Ezt Gizenjik innen mindenfelé:

megdvni csuklot, csigolydt,
egyetlen esély a mosoly,
egyetlen esély, bitor arcunk. ..

Bar nem hatalmazott 6l senki és nem vagyok rd méltd, egy jobb sorsban remény-
kedé magyarsag nevében mondom: ezt a szép napot, Ratké Jéska sziiletésnapjanak
nnepét, mint forkunkra kottetett jo birt, néhai Bocskai Hajduk Maradékai, Mai Nagy-
kallaiak! K6sz6njik!



BaBosi LAszLO

y2JIrodalom = élet”
Ratké Jozset és Margdcsy Jozsef levélvaltasai

Margdcsy Jozsef' egy néhany évvel ezelStti beszélgetésiink alkalmaval ugy emléke-
zett, hogy Ratké ,,J6skardl” el6szor édesapjatdl hallott az 1950-es évek elején. Mar-
gbesy Jozsef ekkor a nyiregyhazi Allami Kossuth Lajos Altalanos Gimnaziumban ta-
nitott. Edesapia, a szintén neves evangélikus iskolaalapité pedagbgus, Marg6esy Emil
(1883-1971) — akkor mar nyugdijasként — 6rakat adott a 7. szamu MagasépitSipari
Technikumban, ahol Ratké 1951 szeptemberében elkezdte a kbzépiskolat. Margdesy
Emilnek azért tiint fel a tiszadobi gyermekvarosbdl érkezett allami gondozott, félarva
els6 osztalyos fi4, mert télviz idején egyszer gumicipében jart iskoldba, ezt széva is
tette az iskola igazgatojanak.

Tanulmanyi értesitGje szerint az elsé két évben Ratké jél tanult.® 1953-ban egy
szerinte ,,rossz” Zelk Zoltan vers hatasira elkezdett verseket irni.> Ez év végétdl
kezdve mar rendszeresen publikalt a megyei napilapban, a Néplapban, 1954-ben pe-
dig harom epigrammaval szerepelt a 17/ a Tiszdn. Tisgdantili koltik és irdk mivei cimG
antolégiaban,* tovabba bemutatkozott az irészévetség lapjaban, az Irodalmi Eletben.
Az ipari technikumban azonban egyre rosszabbul érezte magat, mert a magasépité-
szet az érdekl6dési korétdl igen tavol allt. Harmadik osztalyban félévkor és év végén
néhany szakmai tantargybdl ,,szandékosan” megbukott. Szerencséjének, tehetségé-
nek és irodalmi sikereinek koszonhet6en az iskola nem gorditett akadalyt az elé, hogy
1954 szeptemberétl — bar évvesztéssel és kiilonbézeti vizsgik letételével — az Alla-
mi Kossuth Lajos Altalanos Gimnazium harmadik évfolyaméan tanuljon tovabb. A
nagy multu iskola életébe konnyen beilleszkedett, s hamarosan megbecsiilt didkja lett.
1955 januarjaban mar arrdl adott hirt a Néplap, hogy ,,nemsokara megjelenik Ratko

Margbcsy Jozsef (1919-2013) irodalom- és helytorténész, magyar—francia szakos kozépiskolai tanarként végzett
az E6tvos Collegiumban, tanitott a nyiregyhazi Allami Kossuth Lajos Altalénos Gimnéziumban, volt megyei szak-
feltigyel6, majd 1964-t6l fSiskolai tanar a Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Féiskolan — ma Nyiregyhazi Féiskola —,
amit 1972-t6] nyugdijazasaig, 1980-ig f6igazgatoként vezetett.

Ratko részletes életrajzat lasd Basost LAszLO: ,,Vigyazzatok, ha kézelittek hozza...”. Ratké Jozsef életrajza 1. rész
(1936-1966). Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2005. 1. sz. [107]-123.

KovAcs JuLia: Latogatéban SZOT-dfjasoknal. Ratké Jozsef. Népszava, 1985. jun. 22. 145. sz. 8.

Errél a kényvedl Margbesy Jézsef is irt ismertetést. Lasd MARGOCSY Jozskr: Tl a Tiszan. Néplap, 1955. jan. 16. 13. sz. 4.
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Jozsetnek, a fiatal nyirségi koltének az elsé verseskdtete a megyei tanacs végrehajto
bizottsaganak timogatisaval.”> Az Apdam tollival cimi kotet végil is nem jelenhetett
meg, s6t: a szokimondé, valésagot feltard verseket ird ifji poétat a Néplapban egy
névtelen cikkiré megtaimadta, hogy kolteményeivel az 6t felnevel$ néphatalom ellen
taimad.® A koltd valaszat a lap természetesen nem kozolte.” Ettd] fuggetlentl tanul-
manyi eredményei megjavultak, szerette tarsait, tisztelte tanarait. Az iskola néhany
pedagbgusaval, a szintén volt allami gondozott Horvath Mikléssal, valamint Mar-
gocsy Jozseffel (egyikiik sem tanitotta) kézelebbi viszonyba keriilt, és a gimnazium
befejezését kovetSen is tartotta veliik a kapesolatot.® Egy | kicsit felelGsséget érzek
iranta” — vallotta Margéesy Jozsef egyik levelében,’ 1956 nyaran pedig igy jellemezte
Ratkét: ,,munkés szarmazasa allami gondozott gyerek. Erettségijének eredménye: jo.
Versei jelentek meg az Trodalmi Ujsagban, az Alfoldben tbbszor is és természetesen
a megyei Néplapban is tobbszor. Csaladi viszonyai miatt eléggé zarkézott gyerek,
viszont rendkivil tehetségesnek lattuk itt sokan. A megyei helyesirasi versenyen, a
Rakosi [Matyas] tanulm[anyi]. versenyen a legjobbak kozott volt.”!?

Margbcesy Jozsef széles kort kapesolatrendszerét felhasznalva segitette Ratkot az
egyetemi felvételikben, az Emberi dolgok cimi kétetének megjelentetésében (nem rajta
mulott, hogy a kényv nem latott napvilagot), valamint tanacsaival timogatta a palya-
kezd6 pedagdgus Ratkd hazaspart. A levelekbdl az is kidertl, hogy az 1960-as évek
elsé felében Ratkd t6bbszor elkildte Margocsy Jozsefnek verseit, kéziratos versesko-
tetét véleményezésre.

Erettségi vizsga utan Ratké a Szegedi Tudomanyegyetemen folytatta felséfoka
tanulmanyait magyar-torténelem, majd magyar—olasz szakon. Az 1956-os forra-
dalomrél, a kivégzett Nagy Imre miniszterelndkrol, illetve a Rakosi- és az alakuld
Kadar-rendszerrdl vallott | ellenforradalmi” nézetei miatt 1959-ben eltavolitottik az
egyetemrSl. Miutan sikertelentl probalt Budapesten letelepedni, 1960-ban Vaci Mi-
haly segitségével csaladjaval visszajott ,,fogadott foldjére”, Szabolcs-Szatmar megyé-
be. El6bb Berkeszen nevel6skédott, majd tanitott, késébb a megyei napilapnal, a Ke-
let-Magyarorszagnal Gjsagiroskodott tobb mint egy évet, végil 1964 szeptemberétdl
a nagykalléi Jarasi Konyvtar igazgatoja lett.

Ratké és Margdcesy Jozsef szamos alkalommal talalkozott egymassal, sok irodal-
mi-kulturalis rendezvényen, ir6-olvasé taldlkozon vettek tészt kozosen."! Ha Mat-
gocsy Jozsef a megye irodalmardl irt, akkor Ratkét mindig megemlitette,'? a Segitsd a

*> Néplap, 1955. jan. 6. 4. sz. 4.

¢ Jegyzetek megyénk két koltSjérdl. Néplap, 1955. okt. 16. 244. sz. 4.

7 RATKO JOzser: Vilasz a ,,Jegyzetek megyénk két kolt6jérdl” cimi cikkre. Konyvtari Kis Hirado, 2003. 2. sz. 33-34.
Bapost Laszlo: ,,Kedves Miklos Batyam!” Ratko Jézsef levelei Horvath Mikloshoz. Partium, 2003. T¢él. 27-37.
Margécesy Jozsef levele Szauder J6zsethez. Nyiregyhdza, 1961. augusztus 28.

Margécesy Jozsef levele Bar6ti Dezs6héz. Nyiregyhaza, 1956. junius 29.

A nyiregyhazi TIT Bessenyei klubjiban 1969. december 12-én megtartott talilkozérél megmaradt a beliigyi szervek
dltal a néz6k soraiba elkiildétt ,,Szabolesi Sandor” fedénevi TIT/TIT-as tigyndk jelentése is. Lasd ABTT, M-38663/1.
MAaRGOCsY JozsEF: Ember és munka. Kelet-Magyarorszag, 1963. maj. 1. 100. sz. 7.; Uo: Megyénk irodalmi élete.
(1944-19064). Kelet-Magyarorszag, 1964. nov. 7. 262. sz. 6.; U6: Szabolcs-Szatmar megye irodalmi hagyomanyai.
(Eredményeink és feladataink) In: Irodalmi és Nyelvi Kozlemények, 1967. 1. sz. 90—-133.; Uo: Mult és jelen Sza-
bolcs irodalmi életében. Kelet-Magyarorszag, 1968. aug, 19. 195. sz. 5.; U6: Irodalmi élet Szabolcs-Szatmar me-
gyében. Karpati Igaz Sz6, 1968. szept. 22. 223. sz. 3.
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Ratké Jézsef és Margécsy Jozsef levélvialtasai

kirdlyt! cim@ Ratké-draima bemutat6jardl is megirta tapasztalatait,” 1996-ban pedig a
koltére emlékez6 Szabolcs-szatmar-beregi Szemlében kézolte a Ratkd néhdny ifjabbkori
verse cim irasat,' amelyben a versek mellett egy levélrészlet is napviligot latott.
Tanar ur halalat kévet6en hagyatékanak egy része a nyiregyhazi Moricz Zsigmond
Megyei és Varosi Kényvtar Helyismereti Gydjteményébe keriilt. A Ratké Jozseffel
kapcsolatos dossziéban a Ratk6—Margdcsy levélvaltasok jelentds része megtalalhato,
mivel Margéesy Jézsef gondosan megérizte a hozzairt leveleket, a sajatjait pedig ir6-
géppel, indigds masodpéldanyt is készitve irta. Ratk6 Jozsef hagyatékaban 6t Mar-
gocsy altal irt levél maradt meg. Az alabbiakban ezekbdl levélvaltasokbol kozliink
részleteket. A leveleket mindkét részrél a jogorokosok engedélyével tessziik kozzé.

1. Margdcsy Jozsef Ratko Jézsethez

Ratké Jozsef Elvtarsnak
Tiszadob, Gyermekvaros

Kedves J6skal

Orémmel gratulalok sikeriilt érettségidhez.

Budapesten jartomban beszéltem a szegedi egyetem médszertani kabinetjének magyar eléadéjaval,
Muhi elvtarssal. Felirta adataidat, s megigérte, hogy segitségedre lesz a felvételnél.” Azt is mondta, hogy
Baréti Dezs6vel, a rektorral, aki egyben a magyar tanszék vezetdje is, beszélni fog érdekedben. Egyéb-
ként én is irtam Baréti Dezsének felvételed tigyében. Remélem, sikertlni fog, Muhi elvtarshoz kénnyen
bejuthatsz, ottlétedkor menj is be hozza és emlékeztesd arra, hogy 6 nekem igéretet tett junius 27-én, az
Oktatastigyi Minisztériumban tartott szakfeligyeldi értekezleten.

Beszéltem Durké Matyassal, a debreceni Magvetd kiadé vezetdjével. Igy tervbe vettek Téged az
1957. évi kiadasra. Mindjart el is hoztam Neked az elézetes tdjékoztaté felhivast. Foltétlenil valaszolj
miel6bb nekik. Bizom abban, hogy lesz is ebbdl valami.'¢

Kivanok sok sikert, tovabbra is. Csak arra kérlek, hogy idénként tdjékoztass, ha kedved van hozza,
sorsod fordulasarol.

Meleg szeretettel kszontelek.

Nyiregyhaza, 1956. janius 29.

2. Ratké Jézset Margécesy Jézsethez

Kedves Tanar Elvtars!

Oréommel vettem kézhez mindkét levelét; az elsGre azért nem valaszoltam, mert nem tortént sem-
mi emlitésre mélt6 valtozas életemben, még csak verset sem frtam, a masodikra meg — széval nemrég
fejeztem be Balassi ifjasagardl sz616 referatumomat, s a befejezés f616tti 6réomoémben teljesen megfeled-
keztem a pénzrél, meg mindenrdl.

b=

MARGOCsY JOzskF: Szinhazlatogatasi tapasztalatok. Kelet-Magyarorszag, 1985. jan. 19. 15. sz. 8-9.
Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 1996. 3. sz. 405-415.

A Szegedi Tudomanyegyetemre jelentkezett Ratké Jézsef.

5[ - -] k6z16m Ratké Elvtarssal, hogy verseskotetét a Kiado 1957-es konkrét tervébe vette fel [...] ennek megfelel-
en kétetét minél el6bb készitse el és juttassa el Kiadonkhoz [...] ha barmilyen segitségre lenne sziiksége, forduljon
[...] bizalommal hozzank, minden lehet6 timogatast igyekszink megadni. Debrecen, 1956. janius h6 20. Durké
Miatyas kiad6i megbizott” — olvashaté a debreceni Alf6ldi Magveté Kiadé altal megkuldott szerzédésében. Ratkd
Ossze is allitotta az Emberi dolgok cimG kényv anyagat, de a forradalom leverése utan, 1957. augusztus végén a kiadé
megszint, igy ez a kétet sem jelenhetett meg.
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Hogy hogyan élek? Izgatok, élek fillérteleniil. Naponta egyszer eszem, s ha netin pénzem van, ho-
dolok régi és tjabb kedvtelésemnek: t. i. kbnyveket vasarolok és dagadtra zabdlom magam. Ez utébbival
— most veszem észre — j6l megtiszteltem magamat, de mindenesetre kézel all az igazsaghoz a kifejezés:
— az ¢hes ember tébbnyire nem mértéktarto.

Egyetemi életem azzal kezd6dott, hogy az elsé tornadran majd hogy nem kiverték a jobb szemem;
Osszetévesztettek a labdaval, s a fejembe fejeltek egy irtézatosat. Amellett, hogy a fogsorom (a jobb) még
ma is alig hasznalhat6, s a szemem vérben van, de mar lassan kitisztul.

Az egyetemet mar valamelyest megszoktam, de Szegeddel hadilabon allok. — Azért akdrmennyire is
szidtam a Nyirséget, Nyfregyhazat, mégis — csak most jottem erre ra — visszavagyédom, s ez nem egy-
szerd vagy képzelt nosztalgia, hanem valami megmagyarazhatatlan dolog; kb. az, hogy... de ez tényleg
megfogalmazhatatlan.

470 Ft 6sztondfjat kapok, de jegyzetem még nincs, anndl tobb addéssagom. A pénz éppen jokor jott,
de abszolut nem szamitottam red. Hit most mar édes-mindegyl!

Cimem: R. J. Szeged, Tolbuhin sugarut 43. sz. Juhasz Gyula egyetemi didkszall6.

Levelemet zarom, szeretettel udvozlom tanaraimat.

Tisztelettel: Ratk6 Jézsef

U. i.: A pénzt lehetSleg taviratilag tessék feladni. — Ha irok, elkiildom.

[Szeged, 1956. szept. vége/okt. eleje]

3. Margdécsy Jézset Ratké Jézsefhez

Ratké Jozsef
Berkesz, Lenin utca 1. sz.

Kedves J6skal

A radiéban Puccini-operarészletet énekelnek, talan a Bohénméletbdl; mindegy, hiszen valamennyi Puc-
cini opera szomor, keseri véget ér. Elolvastam kétetedet,!” s letiltem, hogy itjak Neked ertdl az egész-
rél, s ugyanez a szomoru, szorongo érzés tamad fel bennem is, ami kotetednek cime: a Félelens.

Egy francia regényben olvastam, de persze, magatdl is rajén az ember erre a bolcsességre: ,,Nem
lehet gy jol élni, ha az ember nem hisz semmiben!” S ez a legtébb és legkevesebb, amire rajéttem, mar
beszélgetésiink kézben is szerdan, de most még inkabb, hogy kétetedet végigolvastam.

Rettenetes, szornytséges. Egy ember, aki negyedszazados életében csak félelmet, szomorusagot, ki-
abrandultsdgot tudott Gsszeszedni, s csak ilyen visszhangokat tud magabol kiadni az élet, Elet, az ELET
hivéhangjaira?! Vagy ez az élet semmilyen kezdébettivel nem jelentkezett elétted kedves formajaban?
Vagy csak készakarva szoritasz vissza minden szépet és jot: akar a szerelemben, akar kisgyermeked tip-
egésében, gagyogisaban csendiiljén is meg valahol és valahogy?

Rettenetes, szornylséges. Mert azért ne érts félre, nem kévetelem én rajtad az optimizmus, az em-
berszeretet és a rajongas kovetelményeit szakmanyban. Helyesebben: nem esak ezeket kerestem kote-
tedben. Mert az Fjszaka cimi vers se nem optimista, se nem ,,haladé™ (hogy ezt a sz6t hasznaljam), de
mégis j6 vers, mert van benne valamilyen emberség; de hol van a t6bbiben, a legtébben? (Hat Te hol
taldlod az emberséget, valaszolod, szinte hallom, ott, talan, ahova Te is beleadod a Magad konstruktiv
emberségét. Mert, akarhogy is mondjuk, cstrjik-csavarjuk, ha Te az V. osztilyos tanitvanyaiddal amugy
istenigazaban, szeretettel és elmélytilten foglalkozol az oroszérikon: beleadod a magad emberségét,
akkor ott visszhangra talalsz: s a kisemberkék feleleteiben felcsillan majd a viszonozottsag, a férfimun-
ka eredménye, a siker, az 6rém-mag, hogy ezeknek a gyerekeknek a tudasa a Te munkad eredménye.
Vilagos, amit mondok? Erted-e, hogy nem a pesszimizmust, az alykor-olykor még nyugtalanité félelmet

7 Ratké 1961 maérciusaban fejezte be az egy prozat és 48 verset tartalmazé Félelem cimil kotetének Osszedllitasat,
legépelését, Gsszeflizését. A gondosan megszerkesztett valogatast tobb példanyban készitette, és a szamara fon-
tos személyeknek, pl. Kiss Tamas és Vaci Mihdly kélt6knek, valamint Margéesy Jozsefnek is elkiildte. A kétet
tartalmat lasd BaBost LAszLo: Ratké Jozsef bibliografia. Nyiregyhaza, 2010. Méricz Zsigmond Megyei és Varosi
Kényvtar, 60.



Ratké Jézsef és Margécesy Jozsef levélvialtasai

tartom soknak, hanem a hitet, a bizalmat nem taldlom — még alkalmilag sem, pedig anélkiil élni nem
lehet, s ezt nekiink magunknak is drasztanunk kell, ha viszonzasra varunk.)

De mar tdlsigosan moralizator lettem megint, s ezt Te nem szereted (masok sem, én sem).

Van ezekben a panaszokban valami sodr6 parttalansag (ennek talan formai eredménye az, hogy tébb
versednek a végére nem teszel pontot, s olykor nagyon kedveled az epikusok kedvelte hosszu sorokat
tobbnyire rimtelen szabad versként). De van ugy, hogy mar félelmetes lesz az egész, olyan, amellyel mar
nem jo jatszani — plane nem ,,komolyan” (1-3!II)."8

A Berkesi epigrammat” nem értem, a Szavakat se nagyon, a Fl.zg pedig igazdn nem val6 ide.

Azt hiszem, hogy a kétet foltétlentl megérdemli, hogy kiadjak, persze nem hiszem, hogy teljes egé-
szében 7gy kellene és lehetne kiadni.

Summa, summarum: nagyon orilnék annak, ha sikeriilne a kotet kiadasa,® még sokkalta inkébb
annak, ha a tovabbiakban nem a félelem lenne az uralkodé verseidben, hanem az életnek valamilyen
megfoghatébb és melegebb élménye csalna ki hangokat bel6led, mert akkor mar azt is tudhatnam, hogy
talan sikeriilt megnyugodnod kissé. Nem, nem valami kispolgari gemutlichkeit?-modort keresek, hanem
annak az apré szépségeknek és kedvességeknek az észrevételét zs, amely fiatal feleséged, a koratavaszba
kilépé kislanyod, 6rdidon kacagd és izzado tanitvanyaid, Gjabb kisgyerkSctok aggddo-szeretd varakoza-
saban, 6romként és szetreteted (szerelmed) visszhangjaként keriil el6.

Meleg baratsaggal készontelek.

Nyiregyhaza, 1961. aprilis 9.

4. Ratké Jozsef Margécesy Jézsethez

Kedves Joska Batyam!

Fij a fejem, s ez éppen kapora jon az irashoz, ugyanis ezzel talan ellensilyozni tudom azt a jé marok
kajan 6rémet, amit a levél olvasta 6ta érzek, tudni illik, hogy a mar bennem évek 6ta érlel6dé valtozas
éppen azokban a napokban gy6zte le a félelmet, amikor ezt az irast kaptam, amellyel egyébként nem
értek egyet, mégis nagyon meg kell k6sz6nném, mert gondolkozasra késztetett, s ujboli tiizetes atvizs-
galasara elveimnek, viligképemnek, verseimnek.

Elek a gyaniperrel, hogy Joska Batydm csak azokat a verscket vizsgilta meg alaposan, amelyeket
még eddig nem ismert, s ezek indithattdk nyilvan a levél mondanivaldjat az embertelenség iranyaba. De
ha nem is volt igy, akkor is értem a biralat (?) alapjat: Gjabb verseim sokkal jobbak mindenféle tekintet-
ben a régebbieknél, az emberségesebbeknél, nyilvan ezek hatasa jobban is érvényesiilt. ..

Azt hiszem, azért az alabbi szavakkal meg tudom véltoztatni szamomrta mindig értékes véleményét.

A kétet lényegét, lelki inditékat nagyon jol kifejezi az id6kézben Orikségemre valtoztatott Félelem
cim. Vizsgaljuk meg, gondoljuk meg, honnan, milyen vilagképbdl ered ez a félelem. Az nem lehet vitas,
hogy amit6l joggal rettegtem (s ez minden ilyen versembdl kideriil), a habora, embertelen, a legember-
telenebb dolog. Emberi dolog. S ha mar a hdborunal tartunk, hadd jegyezzem meg, a versek inditéka
nem is annyira a FELELEM, mint inkdbb a FELTES, a tejszagi csecsemdk féltése, a markos munka
féltése, az emberiség életének a féltése... Ez pedig — szerintem — a legemberségesebb érzés, aktivizal-
haté érzés, a mai korban. — A térténelmi ember eljutott oda, hogy elpusztitsa 6nmagat. Az egyes ember
viszont ugyanigy szeretne élni, mint eddig. Mi tehat a muvészet feladata? No, de kissé koran lenne
erre valaszolni. ElI6bb kerekitsiik teljessé a gondolatot! Megvan tehat az egész emberiséget elpusztitd
habort lehetésége, s aki ennek a lehet6ségnek a teljesiiléséts]l nem fél, az, az nem ismeri sajat korat, az
nem ismeri a vildgot, vagy olyan ereje van, amellyel lehet8sége van arra, hogy megakadalyozza az iménti
bekovetkeztét. Az jsagok altal terjesztett hirek szerint erre senkinek lehetésége nincs. A levegében
atom- és hidrogénbombakat szallit6 reptl6gépek keringenek. A gépeket Emberek vezetik; egy tévesen

18 Utalés a Jdrék — komolyan cim( versekre.

19 A Félele nélkiibben Trélet cimen jelent meg,
2 Ez a kotet kéziratban maradt.

2 Kedélyes, kellemes, otthonos (német).



értelmezett parancs, az idegzet pillanatnyi révidzarlata — s pillanatokon beliil megkezdédhet a hdboru.
Kennedy sem tudja megakadalyozni. (Elnézést a naiv fogalmazasért, a Iényeg a fontos!) Tehat nekiink
mint egyéneknek, mint kéz6sségnek nincs abszolut lehetSséglink élet-haldl dolgaban dénteni. Viszont
életsztonink, s ebbe az atyadristen sem tud beleszolni, védekezik, agal a haldl ellen. Az életSszton
legfontosabb megnyilvanulasi formaja a félelem. A mivészetnek az emberiség mindenkori életérzését
kell kifejeznie (és masodsorban megujitania). (Nem torekszem a megfogalmazasnal teljességre, hiszen
nem is lehet.) A mai miivészetnek tehat olyan mélyrél kell fakadnia, mint maganak az életésztonnek. Ezt
igazolja egyébként a nagy absztrakt festészet is. Azt hiszem, kir lenne tovabb folytatni ezt a fejtegetést;
talin a magam igazolasanak tinnék, noha sosem volt ennck a kifejezése verseim célja. En mindéssze
életésztonémnek engedelmeskedve irtam, stilusom tandskodik, hogy mindig a valésagot véve alapul.
Nekem nem volt szitkségem Juhasz Ferenc-i bonyolultsigra, hogy azt a tényleg rettenetes, szornyiséges,
de nagyon-nagyon emberséges félt6 félelmet kifejezzem, amelynek mindnydjunkban meg kell lennie,
még presszo-feketétsl, Hiberndltdl, Largactyltdl elfojtottan is.

Az lenne frappans, ha most minden versemmel igazolnam ezt az emberségességet. De nem tehetem.
Annyit ellenben meg kell jegyeznem az ,,Igen, de...” miatt, hogy — értse meg, J6ska Batyim — nem te-
hettem masképp, senki lelkiismeretes ember nem tehetett masképp, mert mit ér az élet ezer apré valodi
6romének a kifejezése, ha ezeket az Srémoket meg akarjak sziintetni. Nekem ez ellen kellett felemelni a
hangomat, szavamat, mert masképp nem lehetnék becstletes eber. Hiszen de sokan elfelejtették, hogy
zsidé nagybatyam?® elbujtatdsa miatt engen agyon akartak 16ni, hogy sokadmagammal otthagytam a fo-
gamat Auschwitzban, Sztdlingradnal, Berlinben... Eh, kar ezt magyarazni, mondani — még nagyon erés
bennem, sejtjeimben, amelyek nagyon tudnak emlékezni, a félelem...

Nem az én munkam eredményét, a magam életét, életiink apré 6rémeit, s az ezekbe valé €16 hitet
tagadom én verseimben. Bizom az emberben, hiszek mindenben, ami jobbd teheti a vilagot: rendkivil
nagy bizalmam van az emberségben — hiszen ba nem volna, nem is félteném azft Osszegezve: nem a hit 526
fejezi ki legjobban a hitet, nem a bizalom sz6 a bizalmat, hanem a munka, a tett, a vers, amit Joska Ba-
tyam elolvasott. Nem {rnék, ha nem bizndm abban, hogy mindenki félti Dantét, Jézsef Attilat, a hazakat,
a gyerckeket, az eljovendd koltSket, mindent és mindenkit, ami emberséges és aki ember. .. Es itt csak
ismételni tudndm iménti magamat: azért nem fejeztem ki mindenki szamara egyértelmden és viligosan
az én hitemet, mert elsé és legfontosabb feladatomnak a féltés kifejezését tartottam.

Most mar irhatok félelem nélkdl is. 1961. aprilis 12-¢ 6ta van egy kavéskanalnyi reményem arra, hogy
feln6tt ésszel, meggondoltan kimondhassam ezt a mondatot: talin nem lesz haboru!®

Egyel6re befejezem ezeknek a dolgoknak a fejtegetését, elfaradtam, nem tudom pontosan lefrni,
végiggondolni gondolataimat, érveimet.

Nézzik a t6bbit! A Berkesi epigramma magyarazata a kovetkez8: A tanacselndk fat lopott épiilé hazahoz,
pert akasztottak a nyakéaba, de j6 baratai kihuztak a csavabol. (A magyarazott verseket mellékelem.)

En megforditottam a dolgot. ..

Szavak cimf vers igen érdekes. En nagyon jénak tartom — minden ostoba szerénységet félretéve. A
kévetkezSképpen sziiletett: Nagyon faradtan iltem le pihenni zstfolt nap utan. Feleségem, kislanyom
tették koriildttem dolgukat. Rendkiviil izgatott idegeimmel elképzeltem, hogy minden, a dolgok, a sza-
vak, a mozdulatok élnek — ezt mint zenét igyekeztem érzékelni. Figyeltem, nem védtem magam semmi-
féle észleléstd], élménytdl, amelyek egy idSben, egyforma intenzitassal értek. frtam. Minden felvillan6
képet pontosan, azéta sem igazitva a szavakon, a sorrenden. Ezt — dgy emlékszem — szabad asszociacio-
nak hivjdk. A vers egy estének és egy éjszakanak a térténete. TSbbet nem szabad mondanom. ..

A komoly jatékrél annyit, hogy — kilénésen az utébbiban — a természet féltése huzédik meg.
Azé is.

Szeretném, ha széval folytathatnank ezt az eszmecserét — azt hiszem, nekem erre megvan a lehets-
ségem: julius 3-4t6l 15-éig orosz tanfolyamon leszek Nyiregyhazan.

2 Ratké Anna férjérél, Bird Karolyrol van szé.

# 1961. aprilis 12. Gagarin Grutazasinak napja, amit a korabeli szocialista tiborban tgy értelmeztek, hogy a Szovje-
tunié megel6zte az USA-t az Grtechnikaban, s egyfajta katonai eréegyensily allt be a két szembenallé nagyhatalom
kozott, tehat lehet, hogy mégsem lesz I11. Vilaghdboru.



Ratké Jézsef és Margécesy Jozsef levélvaltasai

Régi vagyamat teljesitette a békezli szerencse! Megnyertik a lotté mult havi jutalomsorsolasan a 9
napos Vars6—Leningrad—moszkvai tarsasutazasra szl két jegyet. Szeptember végén keril ra sor, ha a
jaras engedélyezi. Ha nem, akkor kikérem a munkakényvemet, s gy megyiink el erre az utra. Nekem ez
régi vagyam, almom: kijutni a Szovjetuniéba, megnézni mindent.**

Meleg baratsaggal és tisztelettel kbszontéom:

Berkesz, 1961. janius 19.

Ime az epigroncs:

Berkesi epigramma

A falopott egy elnokot,

de — hala isten — rajtacsipték;

s barha volt enyhité kérilmény,
szigoruan {télt a térvény:

a deliquenst hiivosre tették —

s visszakaptuk az eln6kot

5. Margdécsy Jézset Ratké Jézsefhez

Ratké Jozsef Kartarsnak
Berkesz, Lenin u. 1. sz.

Kedves J6skal

Ne haragudj, hogy hosszu, nagyon kedves és érdekes leveledre csak ilyen réviden, réptében vélaszo-
lok, de hosszabb idére el kell utaznom, s az év végi hajraban most nem tudok masként. Viszont nem
akarom viélasz nélkiil hagyni leveledet, nehogy félreértsd.

Erdemileg viszont részletesebben is beszélgethetiink, hiszen irod, hogy jalius elsé két hetében itt
leszel. En 11-én jovok haza a budapesti tanfolyamozasokbol, akkor majd gyere el. Ha lehet, el6bb
telefondlj az idépont megbeszélésére (30-59), hogy biztosan itthon legyek, de az se baj, ha csak ugy
jossz. Azért mondom ezt, mert olykor be-be kell mennem Debrecenbe a nyiron a konyvtarakba, s nem
szeretném, ha akkor is elkertilnénk egymast.

A kozelgd (vagy mar meg is volt) csaladi eseményhez, valamint a szép utazashoz eldre is sok sikert,
jo egészséget és kedvet kivanok, meleg baratsaggal.

Nyiregyhaza, 1961. janius 24.

NB. A verseknek mego6riiltem; nagyon készénom.

6. Ratké Jézset Margécsy Jézsethez

Kedves J6ska Batyam!

A multkor elfelejtettem odaadni a Csindet, most kildom. A tiszadadai mondottakhoz még azt
tapasztanam hozza, hogy engem az irodalmon kiviil amugy istenigazdban semmi sem érdekel. Persze,
az én felfogasom szerint irodalom = élet, amely a Csondbél is, gondolom, kideriil. Szeretném, ha ezt le-
k6z6Iné a Kelet-Magyarorszag, hiszen a Csénd-Csend komplexumon kiviill minden megfigyelése, képe,
lelki inditéka szabolcsi eredetd. Szaz-valahany sor az egész (ha Jéska Batyam ugy gondolja, az elsé oldalt
el lehet hagyni, s igy lényegesen cs6kken a terjedelme), s gondolom jobb, ha egy jé verset kézolnek 2-3
rossz vers s egy rossz novella helyett.

2 A Ratké hazaspar nem jart Moszkvaban, mert 1961. julius 21-én megsziletett fiuk, Jézsef.

% Itt Ratké fianak megsziiletésére utal Margocsy J6zsef.



Az egyetemtdl a mellékelt valasz érkezett. A megnevezett javaslatok mellé mellékelni kellene valamit
még, mert — igy hiszem — igy révidebb idén belil déntenének dolgomban. A megyei irécsoport (vagy
hogy nevezzem) javaslata azért is sziikséges lenne, mert egy szakra kértem felvételemet.

T6bb széra most id6m nincs, szeretettel idvozlom Joska Batyamat és kedves csaladjat.

Ratké Jozsef

Ui.: Kérem J6ska Batyamat, hogy a javaslatokat az E6tvos Lérand Tudomanyegyetem Bélesészettu-
domanyi Kara Dékani Hivatalanak cimére eljuttatni sziveskedjék.

Készonettel kedvességéért

Joska

Berkesz, 1961. XII. 18-an

7. Margécesy Jézset Ratké Jozsefhez

Ratké Jozsef Kartars
Berkesz, Lenin u. 1. sz.

Kedves J6oskam!

Csak néhany perce szalltam le a vonatrél, Budapesten voltam egy kis hajtépazason, s itt vart leveled,
amelyre azonnal valaszolok.

Oriilsk mindenekel6tt a szép versnek,? dtadom majd Sipkaynak,”” hogy kézoliék. Az 1. lap elhagyasa
terjedelmi okokbdl alighanem sziikséges lesz.

Leveledben azt irod, hogy ,,az egyetemtdl a mellékelt valasz érkezett”. Viszont nem taldlom a mel-
lékletet, igy aztin az egyetem valaszit sem tudom, hogy mi volt. Csak az iskolai és a partszervi-tandcsi
ajanlas érkezett ide.

Ty aztan nem tudom, hogy mire kellenck ezek a papirok, mi volt az egyetem allasfoglalisa, ki az tigyin-
téz8, mi a szama a Te aktadnak, egydltaliban, hogy mit kértél, tehat milyen kéréshez kell nekem is megfelel6
tamogatasokat kérni.

Megkérlek tehat, hogy az egyetem levelét kiildd el, s ha ebbdl nem tiinik ki alapvetd kérésed, akkor a
kérvényed mdsolatat is (amelynek eredetije az alapja a budapesti ,,iigyintézésnek™), hogy aztan én is te-
hessek azonnal megfelel$ sorokat mellé és kiildhessem a paksamétat. Egyszert, sima ajanlottan kildjed,
mert most megint Gsszevissza utazom, tehdt alig vagyok itthon, ugyis csak kb. szombaton jutok hozzd a
levél megirasahoz, az pedig mar amugy is csak tinnep utan kertl a bpesti birokratdk {roasztalara.

Meleg szeretettel idvozollek, s kivanom kis csalidodnak, hogy vakaciétok, innepléstek meleg csala-
di 6rémként jelentkezzék, s a vakacidban ki is pihenhessétek magatokat. Az egész csaladot baratsaggal
készontom.

M. Jéska batyad

Nyiregyhaza, 1961. december 20.

8. Ratké Jézset Margécsy Jézsethez

Kedves J6ska Batyam!

Az elmaradt ,,melléklet” feleségem hibajabol nem jutott el Jéska batyamhoz. Itt kildom.

Ko6sz6n6m, hogy a verset eljuttatja az Gjsaghoz. Hanem kar volna rdjuk bizni, mit hagynak ki beléle.
Ezért kérem Joska batyamat, hogy vélassza le az elsé lapot, Ggy adja at nekik, mert — ismervén Gket
— képesek arra, hogy egész szakaszokat hagyjanak el beléle. Ha megcesonkitanak, inkabb ne is k6z6ljék!

A kérvényben kértem, hogy vegyenek fel a magyar szak 3. évfolyamara, vagy ha ez nem megy, valami
mellékszakra is még,

Szivességét nagyon készoném elbre is,

2 A Csind cim( versrél van szo.

7 Sipkay Barna (1927-1968) ir6, a Kelet-Magyarorszag egyik szerkesztdje.
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boldog ujévet és kellemes karacsonyt:
Ratké Joska
Berkesz, 1961. XII. 22-én.

9. Margécesy Jézset Ratké Jézsethez

Ratké Jozsef Kartarsnak
Berkesz, 1. sz. Alt. Iskola, Lenin u. 1. sz.

Kedves J6skal

Elnézést, hogy nem irtam hamarabb, de a kardcsonyi nagy forgalom mellé még egy kis influenza is
becsapott, igy még agyban is kellett vesztegelnem. Ez szerencsére, ritkan fordul el6 velem, de most is,
igy is kellemetlen volt.

Visszaszarmaztatom Neked a Kékestdl kapott, s Neked szélt levelet. J6, hogy elkiildted; igy legalabb
tudtam a szamot is, stb.

Mellékelem egy lapon azt a két levélmdsolatot, amelyet az tigy érdekében jonak lattam eredetiben
elkiildeni. Az egyik egy afféle hivatalos levél, amelyet Gacsé Elvtarssal® irtunk ald; ez vitte magaval a
Te altalad kuldott két ajanlast. — A masik levélmasolat eredetije Kiralynak? ment el. — Azért kildtem
el a mésolatot, hogy részint tudd meg az elsének is a tartalmat, részint pedig lassad magat a menetét is
tigyednek.

Mir a multkor {rtam, hogy versedet 4tadom Sipkaynak.*® Mint a Kelet-Magyarorszag megfeleld sza-
ma bizonyitja, ez is megtortént.”! Persze, amikor a lap megjelent, akkor még nem volt nalam a kézirat,
de ahogy lattam, nemigen hagytak ki bel6le; igy talan ez alkalommal nem lesz baj a kozléssel, nem
kifogasolhato.

Az 1) esztend6 kozeledtével kivanom Neked — és Nektek —, hogy éljetek nyugodtan és békességben,
csaladotokban megtalalt 6r6mben és szeretetben; sikertljon megkapni a vizsgaengedélyeket, s folytat-
hassatok azt, amit annak idején nagy lelkesedéssel elkezdtetek, — hogy majd annak eljott idejében meg-
legyen a diploma is; persze nem utolsésorban jojjenck az irodalmi eredmények és sikerek is: megjelenés,
kiadvany, kotet formédjaban — ez csak természetes, taldn legtermészetesebb jokivansigom. — Ha pedig
agy latod, hogy valamiben segitségedre lehetek, akkor csak keress fel nyugodtan, mert valtozatlan szere-
tettel igyekszem érdekedben minden telhet6t megtenni, megirni, megbeszélni.

Sok szeretettel és baratsaggal

Jocé batyad

Nyiregyhaza, 1961. december 31.

10. Ratké Jozsef Margécesy Jézsethez

Kedves J6ska Batyam!

Megint olyan szakaszhoz érkeztem, hogy mindenaron helyet kell viltoztatnom, kiilénben nem tudom
megdrizni magamat, megdrizni ezektdl az emberektdl, akik az én szememben tisztességtelenek, rosszak,
mert olyan utakat valasztanak céljaik elérésére, amelyek abszolut mértékkel mérve embertelenek. S nekem
killénben sem ez a hivatisom, — havi 800 vagy 1000 forintért — meghallgatni egy ostoba ember ostoba pe-
dagégiai tandcsait, tlirni szeszélyeit, otromba gorombasagait, s néhany gyereknek pici adagokban kimérni a
tudast, nehogy megcsémolljenck téle. Mindig tébbre, jobbra vagytam, vagyédom ennél. Elismerem, nincs

Gacs6 Laszl6 (1919-1988) a nyiregyhazi Méricz Zsigmond Megyei Konyvtar akkori igazgatéja.

Kiraly Istvan (1921-1989) irodalomtorténész, egyetemi tandr, akadémikus. 1957. szeptember 16-t6l 1961. januar
31-ig Szegeden a magyar irodalomtorténeti tanszék vezetdje volt. Utina az ELTE tanara lett.

Sipkay Barna (1927-1968) ir6, a Kelet-Magyarorszag egyik szerkesztGje.

! Lasd Ratko Jozser: Csond. Kelet-Magyarorszag, 1961. dec. 24. 302. sz., 4.



papirom ahhoz, hogy pl. olyan allisba keriiljek, mint Végh Anti;* de nekem segédmunkas koromban tobb
szabadidém (s tobb fizetésem is!) volt, mint most, s naponta csak 8 6rat kellett dolgoznom, s csak magam
helyett, nem masok hézagos, rossz munkéjat potolgatva. Joska Batyam s Santa Feri® tandcsara hallgatva
én nem szoltam eddig ezeknek semmit, szeretem a békességet, de hat hol van az megirva, hogy minden
becstelen, karrierista pasas piszkdlédasat mézes-mazos dicsérgetéseit (is!) tirjem 6rokkétige

Széval, én — mihelyt médom lesz 14 — elmegyek innen. Azért kapaszkodtam abba az Gjsagirdi allisba
is, noha tudom, hogy elvtelen emberek dolgoznak ott is. Az az érzésem, legjobb lesz valami fizikai mun-
kat vallalnom 4jbdl; a munkasok kézott sokkal tobb becstiletes ember van, mint az értelmiségiek kozt.
Persze,nincs anyagi alapom ahhoz, hogy marél-holnapra allast valtoztassak, figyelembe kell vennem,
sajnos, a csalad amugy is szikos kéralményeit, de feltétlendl valtoztatni kell, mert én mar nem tudom a
pofamat tovabbra is csukva tartani.

Szeretettel készontém Jéska Batyamékat

Ratké Jozsef

U. i.: Kild6k egy verset, amelyet — sajnos — nem tudtam legépelni, kérem, itélje meg, j6-e. Nekem
mar arra sincs idém.*

[1962. 1. 11. el6tt]

11. Margdécsy Jézset Ratké Jézsethez

Joskam,

nagyon kosz6nom a ,,paradicsomot”.* Nagyon tetszik: igen drvendetes az az elmélyedés, amely verseidet
mind inkdbb komolyakkd és sulyosakka teszi, ugyanakkor viszont a nyely, a képsor tisztabb és érthet6bbé
valik; jollehet 1ényegében csak tisztuldsra volt sziikség az eddigiekhez képest. Szép a vers, j6 lenne elkiildeni
valahova. — Ami azt az aggalyodat illeti, hogy a paradicsom ,,nem szokta elejteni levelét”, azt hiszem ezt nem
kell sz6 szerint érteni, hiszen ha az egész elaszik, elsargul, akkor is ugyanerrél a biolégiai funkciérél van szo.

Sokkal nehezebb feladat elé allitottal a leveleddel. Ugy érzem, hogy a kérdés talan most komolyabb,
mint eddigi beszélgetéseink soran volt, bar — megvallom — most sem tudok Neked semmi okosat ta-
nécsolni. Egyre azonban felhivom a figyelmedet: arra, hogy Te lényegében mindig csak magadrdl irsz,
arrél, hogy Te hogy nem birod a helyzetet, hogy nem vagy képes elviselni az ottani igazsagtalansagokat,
stb. De soha sincs sz6 életed parjarél, a Feleségedrdl. Foleg azért érdekelne az O véleménye is, mert eb-
ben az utolsé leveledben mar hosszan irsz Réla is, bar a véleménye nem keriilt a papirra. Es ez {gy azért
nem jé, mert hiszen Te nem vagy egyedul: foltétlenil tudni kell, Magadnak is szimolnod kell Feleséged,
gyermekeid anyja véleményével is, amikor nagy elhatarozasokra szanod el magadat.

Ne hiilyézz le azonnal, amikor soraimat olvasod: lehet, hogy tulsigosan nyarspolgari vagyok val-
tozatlanul, de azért azt viligosan kell latni, hogy nem olyan kénnyd helyet véltoztatni és exisztenciat
teremteni Gjra, azaz kezdeni valahol el6lrél. S hatha a dolgok nem is olyan feketék, ahogy Te latod.

Mindenképpen szerettem volna elmenni Hozzatok, féleg azért, hogy egyiitt beszélhessek Veletek,
KettStokkel a helyzetrdl, a bajokrdl, a sérelmekrdl, keresve — taldn csak akad — némi pozitivumokat is, s
alaposan mérlegelni a dolgokat. Sajnos ez a zstfolt hét nem tette ezt lehetévé. Igy aztin mégis le kellett
ilném a géphez, hogy irasban vélaszoljak.

A Néplap ttja jarhatatlan.® Ezt verd ki a fejedbdl, Joska, akarki mond Neked ezzel kapcsolatban bat-
milyen r6zsas javaslatokat. Ha talcan viszik eléd ezt a megoldast, akkor se valaszd, mert ott véglegesen a

)
b

Végh Antal (1933-2000) ir6rol van szé.

Santa Ferenc (1927-2008) ir6rél van szo.

A Paradicsom cim@ verstdl van sz6. Megjegyzésként Ratko ezt irta a vers ala: ,,Egy sulyos hiba van benne: azt hi-
szem, hogy a paradicsom nem szokta elejteni a levelét.”

5 A Paradicsom cim( versrdl van sz6.

Néplapon a Kelet-Magyarorszag ciml megyei napilapot érti Margdesy Jozsef, és arra utal, hogy ekkor Ratké Jo-
zsefnek lehetésége adodott arra, hogy otthagyva a berkeszi iskolat Gjsagir6 legyen. A kolté 1963 aprilisatol 1964
oktéberéig dolgozott a Kelet-Magyarorszignal, ezt kévetSen haldlaig a nagykalléi konyvtarat vezette.
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Ratké Jézsef és Margécesy Jozsef levélvaltasai

vesztedbe rohansz. Nem azért, mintha ott nem lennének rendesck az elvtarsak, a vezetSség stb. Hanem
a munka menete olyan, ami — véleményem szerint — egyaltalaban nem Neked valé. Ott égni lehet egy
magadfajta embernek, de élni nem. Viszont éppen azért, mivel az magasabb beosztas, tobb is a fizetés
stb., onnan sokkal nagyobbat lehet huppanni, s ez sem figyelmen kiviil hagyandé kérdés.

Engedd meg, hogy egyet hajtsak, mint az egyszeri talyigis. Varjatok addig, mig el nem végzitek az
egyetemet: akkor mar sokkal magabiztosabban mozoghattok a megyében vagy masutt. Addig viszont
egy kicsit kétségtelentil ki vagytok szolgaltatva a kérnyezet joindulatanak, esetleg kényelmetlenkedései-
nek is. Viszont az oklevélre, a képesitésre nem annyira az iskoldnak, mint inkabb Nektek, magatoknak
van sziikségetek: emberi és anyagi szempontokbdl egyarant.

Nem tudom tehat ajanlani az bjsdgot; azt viszont messzemenden javaslom, hogy maradjatok nyug-
ton, egyel6re Berkeszen, az iskolanal és az azzal kapcsolatos tirhets szolgalati lakasban — még ha kevés-
bé tlirhetS kérulmények kozott is.

Ettél fuggetlentl, ahogy lehet, foltétlentil elmegyek Hozzatok, mert ezen a levélen kivil is nagyon
szeretném megbeszélni a dolgot: hatha valamelyest is segitségetekre lehetnék.

Sok-sok meleg tidvozlettel, igaz bardtsiggal

Joska batyad

Nyiregyhaza, 1962. februar 12.

12. Ratké Jozset Margécesy Jézsethez

Kedves J6ska Batyam!

[...] elmondom, milyen verseket frnék, ha tébb idém volna: Trok egy eposzt lakatos apamrél, s
feldolgozom A csonkakari ledny c. népmesét, amellyel azt akarom bizonyitani, hogy a népkoltészetben
minden izmus, miivészeti irinyzat gyokere fellelhetd.

Egyébként pedig Vaci Miska nemrégen igen szépen nyilatkozott rolam a Radidban,” a minisztet-
vers® dolgaban is igazat adott nekem, tehat korabbi ,,piszkos tzelmeimben” immir elégtételt kaptam,
mondhatnam igy is: mindenben igazam lett...

[.]

Berkesz, 1962. februar 28-an.

Tisztelettel és szeretettel idvozli: Ratkd Joska

13. Margdécsy Jézset Ratké Jézsethez
Kedves J6skam!

[...] hétfén megyek Bpestre, s foltétlenill be szeretnék menni a levelez6 irodaba, hogy megtudjam
mar: mi az oka a huzavonanak, mert még nyilvan nem vélaszoltak Neked — Nektek —, hogy errél a
kérdésr6l nem irtal behatobban.” Ha szerencsém lenne, esetleg Kirallyal® is talalkozhatnék, de chhez
kevés reményem van.

Nagyon sok szeretettel és baratsaggal koszontlek, kedves Asszonykaddal és az Aprésagokkal
egyltt.

J6ska batyad

Nyhaza, 1962. marcius 2.

7 1962. febr. 15., Kossuth Radio, 15:30-16:00. Magvetés. Fiatal irok féloraja. Szerk. Vaci Mihaly. Elhangzott versek:
Mig én fit vdgtam, Munka, ]dték komolyan, Anydn.

A Ratké Annardl sz0l6 Nagynéném a miniszterassgony cimi versére utal Ratko.

Ratko Jozsef és felesége az 1960-as években az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen tanult levelezé tagozaton.
Kiraly Istvannal.
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14. Ratké Jozsetf Margécesy Jézsethez

Margécesy Jozsef
Selyem 1t 6., Nyiregyhaza

Disztavirat
Boldog békés névnapot kivan
Ratké Jozsef
1962. marc. 18.

15. Margdécsy Jézset Ratké Jézsethez

Kedves J6ska,

nagyon megoriltem a berkeszi sirgénynek, mert ugy érzem, hogy nemcsak afféle konvencionalis
jokivansagokat mondtal el abban a néhany tavirati sz6ban, hanem remélem, hogy j6l meg is értjiik egy-
mast, még ha esetleg néha kissé vitatkozunk is egyben s mdsban.

Viszont ugyanakkor nagyon sok szeretettel killdom legjobb kivansagaimat a Te névnapodra is, s ha el
is késtem egy-két napot, s ha nem is kiilldtem olyan szép viragesendéletet Bogdany Jakab nyoman, azért
valtozatlan szeretettel és Sszinte szivvel kivinom, hogy a legkézelebbi névnapig szerencsésen érkezzen
meg a csalad legijabb tagja, aztan sikertiljon a levelezés és a tanulds folytatasa és tovabbvitele, alakuljon
ki ugy a ,,berkeszi helyzet”, hogy az minden opportunizmus nélkil foltétlentl emberi lehetéségeket
tartalmazzon egy csalad részére és a hozza tartozé szilSk részére is — iskolai és emberi vonatkozasban
egyarant, s még ideirhatnék sok mindent, de ebben mar a legfontosabbak mind benne foglaltnak.

Megkérlek arra, hogy ha majd megjon a hivatalos irds Bp-16l, réviden értesits, hogy mit tartalmaz, s
ha esetleg tigy latod, hogy valamiben segitségedre lehetek, akkor csak szoljal, mert természetesen min-
dent el fogok kévetni, hogy menjenek a dolgok.

Oriiltem az Uy Irds két versének.* Santa is emlitette, hogy Vici nagyon kedvesen és szépen nyilatko-
zott rélad; sajnos én errdl egyaltaliban nem tudtam semmit. Mikor volt ez a radiéban? Milyen mdsor-
ban, s konkrétan miket mondott el Vaci?*

Valamelyik nap, 15-én kozel jartunk Hozzatok, mert Harsfalvival® elmentiink Ramocsahazara, de
vesztiinkre, mert olyan héfuvas keletkezett, hogy alig tudtunk eljénni: igy is gyalog j6ttiink a viharban
Székelyig, s ott ultink aztin autéra, amelyik hazahozott legalabb.

Sok szeretettel, idvozlettel, meleg baratsaggal

Nyhaza, 1962. marcius 20.

16. Ratké Jozset Margécesy Jézsethez

Kedves J6ska Batyam!

Jovére elvégzem az egyetemet — jelesen vagy kitlinéen —, ahogy id6mbdl futja. Titkos vagyam az
volt, bejutni a nyfregyhdzi féiskolara nyelvésznek, de errdl ezennel leteszek, mert Gjbél van lehetSségem,
hogy Békés megyébe, MezShegyeste kertiljek.** Szeretem a Nyirséget, jobban talin, mint Véci Miska, de
itt érvényesilném nincs méd, hat elmegyek. Ott legalibb tudom majd, hogy mindent el6lrdl kell kez-
denem, tudni fogom, kik az ellenfeleim, barataim, mert itt aztan eg7 az egyet nem lehet sohse megtudni.
Ezzel a nyari athelyezési histériara célzok, amely azzal ért véget, hogy a sok igérgetés, hitegetés, Nyiregy-

4 Anyim [Anyim a fold alatt van...]. Uj Tras, 1962. 3. sz. 194.; Jaték, — komolyan[. 3.]. Uj Tras, 1962. 3. sz. 194.

2 1962. febr. 15., Kossuth Radio, 15:30—16:00. Magvetés. Fiatal {rok féloraja. Szerk. Vaci Mihaly. Elhangzott versek:
Mig én fat vagtam, Munka, Jaték komolyan, Anyam [Anyam a fold alatt van...].

Harsfalvi Péter (1928-1985) torténész, ekkor a Nyiregyhazi Allami Levéltar vezetbije, 1964-t6] halalaig a Bessenyei
Gyorgy Tanarképzé Féiskola torténelem tanszékének vezetdje.

Ratkéék nem koltéztek ide.
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Ratké Jézsef és Margécsy Jozsef levélvialtasai

hézara jarogatas utdn az utolsé napon a Megyei Tandcson kinyilatkoztattdk, hogy azért nem helyeznek
at, mert a jaras nem enged ki. Hat hilyének néznek ezek engem?

Bosszubdl irtam egy verset (nem fogjik zsebre tennil), amelynek az Uj Irds adott helyet a jév6 évi
marciusi vagy aprilisi szamaban.

frok egy 6néletrajzi regényt (?), 2-300 apré, tizmasodperces novellabdl fog allani, 59 részlet a febru-
ari Uj Irasban fog megjelenni beléle, nagyon lekotelezne Joska Bétyam, ha elolvasna.®® A szerkesztGség
szerint remek fras, jszerd, modern. A kétetem a j6v6 évben jelenik meg. Nemrég beszéltem a Magvetivel
errél, s tobb mint valdszind, hogy a Méra — anyagi helyzetem javitasa céljaibol — megbiz gyermekversek
irasaval. Elére viszolygok ettSl. De hat mit meg nem tesz az ember egy mosogépért! Janiusban a T7zzdne-
hoz hasonlé orszagos antolégiaban 6—8 verssel j6vok. Vadvirdgok c. filmtémamat valdszindleg elfogadja
a Hunnia Filmstidio. Ez esetben kénytelen leszek itt hagyni a munkahelyemet, mert Santa Ferivel egyiitt
dolgozzuk ki a forgatékdnyvet.* Tele vagyok tervvel, dologgal. Miel6tt itt hagynam ezt a falut, szeretnék
anyagot gytjteni egy Uj Pusztik népéhez: a berkeszi tsz torténetének megirasahoz. Kisregényre gondo-
lok... Az anyag negyedét gytjtottem eddig 6ssze.”’

Még volna sok mondandém, de abbahagyom. Ezt is az Gjévi jokivansag tirtigyén mondtam el, emlé-
kezvén a Jozsef-napi valaszlevélre. ..

Boldog uj évet kivanok Jéoska Batyamnak, kedves csaladjanak — s meleg baratsdggal készontom.

Ratké Joska

Berkesz, 1962. december 26.

Ui.: Gondoltam, hogy most elkiildém azt az 59 részletet, hatha nem lesz ideje Jéska Batyamnak
februarban elolvasni. Azt gondolom, hogy ilyet a magyar irodalomban még nem csindltak. Ha mar nem
kell, kérem, kiildje visszal

17. Margdécsy Jézset Ratké Jézsethez

Ratké Jozsef kényvtarvezetS Elvtars
Nagykall6, Jarasi Konyvtar
1967. 1. 26.

Kedves J6ska,
nagy 6rommel hallgatta csaladunk ma délel6tt a Petéfi Radiot, ahol igaz Gszinteséggel és elismeréssel
beszéltek Rélad, és a kivalasztott versek is sikert arattak — nyilvin nemcsak nélunk.*®
Meleg szeretettel gratulalunk!
Nagyon rég nem talalkoztunk. Sok szeretettel idv6zlom egész Csaladodat, meleg barati k-
szontéssel
Jocé batyad
18. Margdcsy Jozset Ratké Jézsethez

Kedves J6ska,
a minap jottem haza Ungvarrdl, ahol az egyetemen a magyar szakos hallgatéknak tartottam hos-

=
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5 Az Onéletrajzrol van s26. Megjelent: Uj Tras, 1963. 3. sz. 327-332., majd kibévitve Ratké Jozsef elsé kotetében, a
Félelem nélkiiben.

Santa Ferenc iréval. A terv nem valésult meg. Néhany évvel kés6bb Ratké tjra elévette ezt az elképzelését, ekkor
Fabian Zoltan iréval szerette volna kidolgozni a forgatékényvet, de — nem tudni mi okbél — ez sem valésulhatott
meg. Viszont elkésziilt a VVadvirigok cimG filmnovellaja. Errél lasd RATKO JOzser: Vadviragok. — filmnovella —.
Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2004. 3. sz. 335-340., valamint BaBos LAsz1.0O: El6sz6 Ratké Jézsef Vadviragok
cimi filmnovelldjahoz. Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2004. 3. sz. [333]-335.

A mi nem készilt el.

A Petéfi Radié Fiatalok Stididja cimG musoraban (11:46-12:00) Gyurkovics Tibor iré mutatta be Ratké Feélelem
nélkdil ciml konyvét.

=
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szabb spec. kollégiumot Méricz Zsigmondrol. frtam is egy lapon, hogy ott voltam. Drévai Gizi* nénivel
késébb is szeretettel emlegettiink.

Mivel kértek ott egy cikket télem a megyei irodalmi életrél, megirtam, s ha van kedved hozza, olvasd
el, idemellékelem.>

Sajnos a mai napom annyira zsifolt volt, hogy nem tudtam megallni Veled beszélgetni, csak utélag
vettem észre, hogy valamivel tavolabb ott volt a Feleséged is, de fél 3-ra a Népfrontnal® kellett lennem
éppen egy kényvbarat bizottsagi megbeszélés miatt.

Legalabb ezt is megirom, ha éppen kiildeni akartam ezt a cikket.

Kézcsok, meleg tidvozlet

M. Jézsef
Nyh., 1968. oktéber 4. este

19. Margdécsy Jozset Ratké Jézsethez

Kedves J6oskam,
ugy is mint Igazgat6 Elvtars!

Most irt a tokaji Tenkacs Tibor™ (tanat, Mévelddési Klub, Tokaj), hogy Te még nem valaszoltal neki
a februdr 1-jei irodalmi estet illetéen. Nem tudom, hogy mi a helyzet, de amikor még tavaly 8sz végén
talalkoztunk, akkor ugy emlitetted, hogy minden rendben van, véllalod ezt a fellépést. Remélem, kézben
nem valtozott a véleményed.

Oriilsk annak, hogy a minap a Népszabadsagban is megjelentél.” Sz€p a vers; az utolsé sor valahogy
nem egészen vilagos szamomra, de lehet, hogy 6regszem.

Szombaton, februdr 1-jén vonattal 15,45-kor kell elindulnunk, hogy idejében Tokajban lehesstink.
Felteszem a kérdést, hogy a Ti kisbuszotokon nem lehetne-e menni, mert akkor a visszautazas is egysze-
riibb leendene, késébb is indulhatnank. A kezdés ui. 18 6rakor tervezett.

Kérlek, 1égy szives valaszolj valamilyen formaban a ténykérilmények tovabbi iranyuldsat targyazéd
feleletben (1), hogy egyuttes menetelink és érkezésiink stb. foganatosithaté leendjen.

Kézcsokkal, meleg tidvozlettel

M. Jocé batyad

Nyiregyhaza, 1969. januar 20.

20. Margdécsy Jozset Ratké Jézsethez

Kedves J6ska,

nagyon megoriiltem a ma reggeli lapoknak, amelyek hiriil hozzak Jézsef Attila-dijadat.

Nem hiszem, hogy itt most helye lenne sok béoleselkedésnek, visszapillantasnak és elSretekintésnek. Azt
azonban minden bizonnyal ide frhatom, hogy nagyon &szinte szivvel gratulalok sikerednek. Meg vagyok gy6-
z6dve arrdl, hogy ez a kitiintetés foltétlenil igazol Téged abban, hogy j6 munkat végeztél, kiérdemelted ezt
a dfjat, de azt is igazolja, hogy ez a kulturpolitika nem akar Téged elhallgattatni, zaklatni (még ha néha van is
ilyen érzésed, tapasztalatod), hanem érti tehetséges koltészetedet, érzi a te 6romedet és fajdalmaidat is.

Igen nagy szeretettel Slellek, Asszonykad kezét cs6kolom

Jocé batyad

Nyiregyhaza, 1969. aprilis 3.

=
&

Drévai (szil.: Legeza) Gizella (1911-1981) karpataljai magyar pedagdgus, tankonyvszerzs, mifordito. ,,Beregszasz
kulturélis életének meghatirozé személyisége. Nemzedékek néttek fel keze alatt a magyar nyelv és irodalom sze-
retetében, irdk, koltdk, ujsagirok sokasagat inditotta el a palyan.” http://ketes.bloglap.hu/oldalak/dravai-gizella-
16889/ [letdltés: 2013. okt. 29.]

MARGOCsY JOzseF: Irodalmi élet Szabolcs-Szatmar megyében. Karpati Igaz Sz6, 1968. szept. 22. 223. sz. 3.
Hazafias Népfrontnal.

Tenkdcs Tibor (1913-1998) fest6muvész.

A Nem liszin, futd homokon cim verstSl van sz6 (Népszabadsag, 1969. jan. 18. 14. sz. 9.).
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Ratkoé Jézsef és Margécesy Jozsef levélvaltasai

21. Margdécsy Jozset Ratké Jézsethez
1969. TX. 15.

Jéskam,

nagyon kérlek, ne hozzal mar benniinket kellemetlen helyzetbe: nem viélaszoltdl Gulyasnénak,” nem
irtal az én utébbi levelemre, s ami a leglényegesebb: nem kiildtél semmilyen kéziratot.

Nem tartom valészintnek, hogy éppen most és éppen Te nem volnal hajlandé egy megyei kezdemé-
nyezésben részt venni, s nem akarsz kéziratot kildeni egy felszabadulasi antolégiaba...>

Kérlek, Joskam, 1égy szives — minden menteget6zés vagy hasonlé nélkil — boritékba tenni a kiva-
lasztott néhany verset, s egypar sor kiséretében kiildd el, minél el6bb, inkdbb ma, mint holnap, Gulyas
Emilné cimére (Megyei Tandcs, Nyiregyhaza).

Nagyon kérlek, ne késlekedj tovabb. Koszonettel, tidvozlettel

M. Jozsef

22. Ratké Jézset Margécesy Jézsethez

Kedves J6ska Bacsil

T4jékoztatasul: a kiadvany™ cikkei koziil nem kell lektori jelentés A geszterédi arany szablya, Kallo egykori
vdra, A régi megyehiza és Nagy Lajos: Példdn/ Nagykdllo c. cikkekrsl, mert mar megjelentek masutt is. A
dilénéviegyzékhez, a Névjegyzékhez és a bibliografidhoz szintén nem kértiink lektori véleményt. Ha
mégis kellene, arra kérem Jocé bacsit, néhany sorban irjon réluk is.

56

Ratké Joska
[1969 6sz]

23. Margécsy Jozsef Ratké Jézsethez

Ratké Jozsef igazgaté Elvtarsnak
Nagykallo, Jarasi Konyvtar

Kedves J6ska,

nem szoktunk az utébbi idében tulsagosan sokat levelezni, mivel a tivolsag meglehetésen megrévi-
diilt ketténk lakhelye k6z6tt, most mégis gép mellé Glok, mert nem tudom, hogy ebben a saros id6ben
mikor jutok el a szomszédba. Bodoréknal®” sem voltunk mar janudr kozepe ota.

Most azért irok, mert a minap a f&iskola vendége volt Szényi Erzsébet, Kodaly egyik legjobb tanitva-
nya és tanitasainak tovabbvivéje. A bpesti Zeneakadémia tanszékvezetS tanara és a f6iskoldn jart, az ének
tanszéken, s igy én is talalkoztam vele és két kollégajaval. Ekkor kertlt széba, hogy Sz6nyi tanarné (afféle
énkorombeli kétgyermekes csaladanya) megzenésitette egy versedet (talan az altalam is nagyon szeretett
Jelek c. kolteményrdl volt sz6, a cimre nem emlékszem, csak a szovegbdl tint ki hasonlo),” ezzel kapeso-
latban irt is Neked, talan a Zenemikiadé is megkeresett — de nem emlékszik arra Sz6nyi, hogy valamilyen
forméaban reagiltal volna az tigyre. Ugy tiint, hogy kissé értetlen a dologgal szemben: valamilyen antolégia-

o
A

Gulyas Emilné a Szabolcs-Szatmar Megyei Tanacs V. B. (kultaraért felel6s) elndkhelyettese.

A Szaboles-Szatmdr huszondt éve cimi antologiardl (szerk. Cservenyak Laszlo, Margdcesy Jozsef. Nyiregyhdza, 1970.
Szabolcs Megyei Lapkiad6 Villalat) van sz6, melyben az aldbbi Ratké-versek jelentek meg: Torténelens [Minden
nap...], Ejszaka [Micsoda...|, Minket nem kérdezett senki, Tanyik, Szegénység, maradj még veliink.

Az 1970-ben megjelent A nagykdlldi jirds miilfja és jelene cimi kényvrél van szo.

Dr. Bédor Sandor (1927-2014) nagykall6i magyar-torténelem szakos gimnaziumi tanarrél van szé.

Margéesy Jozsef jol emlékezett. Lasd RATKO JOzZsEF — SzONY1 ERZSEBET: Jelek. Vegyeskar Ratké Jozsef versére.
Budapest, 1977. Zenemikiadé, Z. 7497, 15 p.

o
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ban taldlt versedre, a kérusra frt mivet el6 is adta, sét — dgy tiint —, hogy Maklari,” a Vox Humana karnagya
is el6adta kérusaval a kiadott mtvet. Itt mar t6bben is beszéltek az tigyrdl, masrdl is, nem tudtam kévetni.
— Mindenesetre, ugy gondoltam, hogy ezt megirom Neked, mert Szényi¢k nagy szeretettel beszéltek a
versedrdl, s ez jolesett valamennyitinknek; nohat, felhivom a figyelmedet erre — Te nyilvan emlékszel rész-
letekre is. Feleséged kezét csékolom, a Csaladdal egyiitt meleg szeretettel tdvozollek

Nyiregyhaza, 1977. februar 13.

24. Margdécsy Jézset Ratké Jézsethez

Ratké Jozsef igazgat6 Elvtarsnak
Nagykall6, Korzeti Konyvtar

Kedves J6ska,

nemcsak annak 6rtlok, hogy a most kapott dfjjal® az a baratsag is kifejezéste jut, amely Véaci Mis-
kdhoz flzott, hanem annak is, hogy a megye vezetGsége adomanyozta ezt. Bizom abban, hogy ezzel is
azt akartdk hangsulyozni: szeretnék, ha jol éreznéd Magad itt, a megyében, taldld meg itt az alkotishoz
sziikséges kérnyezetet, nyugalmat, stb.

Amikor gratulalok, szeretettel k6sz6ntém Csaladodat is, kézcsokkal, barati idvozlettel

Nyh. 1979. X1. 8.

25. Margécsy Jozsef Ratké Jézsethez

Kedves J6ska,

nagyon Ortltem, hogy tegnap részese lehettem a szinhdzi bemutatédnak.®' Tobb, mint hirom 6éra
hosszat gy ilte, izgulta, érdekelte végig az el6adast a zsufolt nézbtér, ahogy csak a legnagyobb és legiin-
nepélyesebb alkalmakon szokas vagy lehet. A végén sem mozdult senki: s nemcsak szokasbdl tinnepelt,
hanem egyiitt 6riilt a nézGtér, mert szépet hallott, jot latott.

Kertlgetem lefrni a szindarab, a drama szét. Valahol azt nyilatkoztad, hogy azért irtad szinpadra, mert
nem tudtad elmondani versben. Ahogy mér a tavaly aug. 20-i KM-ban olvastam egy részletet,” ahogy
hallottam az olvaséproban,” a Te el6addsodban, s ahogy most a szinészek recitdlasdban élvezhettem, egy-
forman az a véleményem, hogy egy hatalmas és nagyon szép kolteményt, dramai kélteményt hallhattunk-
lathattunk a szinpadon. Alcimnek azt is adhatndm, hogy rekviem két részben, utdjatékkal. S amikor mar
— szamomra késén — hazavetédtem, és ma reggel djra olvasgatom soraidat, egyre melegebbet érzek, mert
a magyar nyelv erejét, nagyszerlségét élvezem a Te koltSi el6adasodban, mikézben a legmélységesebb lira
csap ki a sorokbol hozzam, keserves és szomoru verssorok, valtakozva nemzetben gondolkozé filozofalé
béleselkedéssel. Nagyon 6rildk, hogy jelen lehettem és részese koltészeted nagyszert aldozatanak.

A szinhédz is megtette a magaét. Azt hiszem, Barany® nem volt rosszabb, mint Gerbar® lett volna.
Holl* pedig, ugy vélem, teljesen ki tudta fejezni a Te gondolataidat, érzéseidet. Mert fel6le indult ki a

% Maklari Jézsef (1922-1999) Liszt-dijas karnagyrol van szo.

A Vaci Mihaly-dijrél van sz6.

1985. januar 12-én mutatta be a nyiregyhdzi Moéricz Zsigmond Szinhdz Nagy Andras Laszlé rendezésében Ratko
Segitsd a kirdlyt! cimi Szent Istvanrdl sz616 dramajat.

2 RATKO JOzser: Segitsd a kiralyt! A 11 felvonds 1. és 2. jelenet [Részlet]. Kelet-Magyarorszag, 1984. aug, 19. 195. sz., 6.

% 1984. dec. 11-én 10:30-kor tartottak a nyilvinos olvasoprobat a Méricz Zsigmond Szinhézban. Lasd Segitsd a
kiralyt! Kelet-Magyarorszag, 1984. dec. 14. 293. sz., 2.

A Pispokot megformalé Barany Frigyes szinmiivészrol van szo.

> Gerbar Tibor (1923-1995) szinmiivésztSl van sz6. El6szor ra szerette volna osztani a darab rendezdje, Nagy Andras
Laszl6 a Puspok szerepét, de végiil nem vallalta, igy azt Barany Frigyes kapta meg. Lasd: BABOSI LAszro: Az id6
hangslyai. Beszélgetés Ratké Jozsefrl Nagy Andras Laszlé rendezével. Magyar Szemle, 2009. 9-10. sz. [91]-113.
Az Oreg szerepét jatsz6 Holl Istvan (1938-2000) szinmivészrél van sz6.
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Ratké Jézsef és Margécsy Jozsef levélvialtasai

lira és vele kapcsolédott, ha a kirallyal, ha a plispokkel beszélt, mindig, A tobbi jelenet a térténelemé, az
allamférfié, a dramaba hajl6 koltészeté. Kiallitas, egyéb: mélté volt a mihoz. S killén emliteném, hogy
mennyire igyekeztek szépen, tagoltan, érthetéen szvegelni az egyébként kapkodasra hajlamos sziné-
szek: megérezték, hogy itt van széveg, erre érdemes figyelni és energiat forditani. Gratulalok, hogy tlzbe
hoztad Sket; j6, hogy a Hangsil*" cim alatt 6sszefogott baritaid segitettek, ztek, 6sztokéltek, hogy a M
elkésziljon, szinpadra allhasson. Készonet nekik is. — Csalidoddal egyiitt nagy szeretettel tidvozollek;
gratulalunk, éleliink

Joco batyadék

Nyiregyhaza, 1985. januar 13-an délutan

26. Margdécsy Jozset Ratké Jézsethez

Kedves J6ska,

amikor szerencsekivanataimat is kifejezem abbdl az alkalombdl, hogy a Szép Erné-dijat Neked itél-
ték oda, s ez az év legjobb szinm{jének® illetve annak ir6janak szol, hadd itfjam meg Neked, hogy nagyon
szeretnék VVeled személyesen is taldlkozni.

Arra kérlek tehat, hogy légy szives ebben nekem segiteni. Hétfén Bpesten [leszek], szerdan pedig
féiskolai 6rdim vannak, délutan is foglalt [vagyok]. Viszont kedden, 15-én, csiitortdkon és pénteken
(17-18-4n) délutan a levéltarban tics6rgdk; ha itt jarsz, talilkozhatnank. De ha nincs kedved bejonni
Nyiregyhazara, nincs itt dolgod, 15-én vagy 18-an koran délutan raérhetek, hogy atugorjak Kalléba, s ott
talalkozzunk. Remélhet6leg a javasolt idépontok kéziil valamelyik megfelel Neked is.

Mindenképpen kérlek azonban, hogy telefonalj elébb. Nem nagyképiségbdl irom, hanem azért,
mert az 6rdég nem alszik, s konnyen kézbeugrik olyan program, amelyik most még nem szerepel a
naptaramban. Szamunk a régi: 11-559 — elsésorban délben, 1 éra koril; délel6tt £é1 9 és £él 12 6ra kozott
a levéltarban: 11-013.

Ismételten gratulalok, Csaladoddal egytitt meleg szeretettel-baratsaggal kdszontlek — varva szives
értesitésedet.

Margdcesy Joco batyad

Nyitegyhaza, 1985. oktéber 15.

27. Margdécsy Jozset Ratké Jézsethez

Kedves J6ska,

egy nagyobb szabast rendcsinalas kézben, egy dossziéba beszorulva taldltam meg azt a csinos kéte-
tet, amely JJ hazir” c. 6t6t0k™ verseit tartalmazza s a belsé cimlapon nekem sz6l6, kedves, meleg hangt
dedikiciot is tartalmaz, mutat.

Kérlek, J6ska, ne vonj le messzemend kovetkeztetéseket 6reg és régi baratod szellemi képességeire
és rend tartasara, de egyaltaldban nem emlékszem arra, hogy ez a kényv miképpen kerilt e szobank
k6zEpsé asztalara, a teljesen idegen dosszié-kérnyezetbe. Nem emlékszem, hogy ezt megel6z6leg volt-e
a kezemben, postan jott, valamilyen kedves kézbenjaré éltal stb. — s ami legjobban bosszant, mint aki ré-
gebben kereskedelmi levelezést is tanitottam iskolaban, hogy ti. eleddig nem készéntem meg figyelmes-
ségedet. Nos, ezt pétolom most, amikor gratulalok ahhoz, hogy magadhoz vonsz fiatal kdltSket, hogy
7 Ttt a Hangsily cimi hangos folyoiratra utal Margdesy J6zsef. A folyoiratot Ratké Jozsef, Antall Istvan szerkesztd-
riporter, Nagy Andras Laszl6 és egy ideig Gorémbei Andras irodalomtorténész szerkesztette—mikodtette Nyir-
egyhdzan 1983 és 1987 kozott. A lapszamok minden hénap utolsé vasarnap déleléttjén hangoztak el a Magyar
Radié Nyiregyhazi Stadidjaban. A Segitsd a kiralyt! cimG drama részleteit el6sz6r a Hangsulyban hallhatta a ko-
z6nség hangjaték formajiban Nagy Andras Laszl6 rendezésében. A hangjaték az alabbi helyen meghallgathaté:
http:/ /www.mzsk.hu:8008 /hangsuly/

A Segitsd a kiralyt! cimG dramarél van szé.
J6 hazit. Debrecen, 1988, Partium Tarsasdg, (Partium Térsasag Tokaj, 1.)
Dusa Lajos, Magyar J6zsef, G. Nagy llidn, Oszabd Istvan, Ratké Jézsef.
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vallalkozol veliik egy kétetben megjelenni; amikor 6riilok, hogy verseidet (4jra) olvashatom, a Czinének
ajanlottat még nem ismertem,” nem emlékeztem ra; amikor jokedvvel nézem, hogy az 6t férfi verseit
tartalmazé kotet rajzai, mind egy-egy szép ndi alakot sejttetnek a nézé-olvaséval, stb.
Még egyszer kosz6n6m figyelmedet, s gyorsan felejtsd el az én feledékenységemet, kérlek.
Kedves Embereiddel, Csaladoddal egyuttt melegen kdszontlek
M. Jocé batyad
Nyiregyhaza, 1988. jalius 20.

A Félelem nélkiil dedikacioja:
Jéska Batyamnak nagy-nagy szeretettel és baratsaggal
Ratké Joska
Nagykall6, 1966. aprilis 12.

A Fegyverteleniil dedikacidja:

Margéesy Jocod batyamnak szeretettel és szives baratsaggal azért, mert szeretem ¢és tisztelem.

Ratké Joska
Nagykallo, 1968. oktober 14.
Az Egy kenyéren dedikacidja:
Margécsy Joc bacsinak adom tisztelettel

Ratké Jozsef
Nyiregyhaza, 1970. jun. 5.
A Torvénytelen halottaim dedikacioja:

Joco bacsinak jé baratsaggal

Ratké Jozsef
Nagykall6, 1975. nov. 24.
A Jd hazidt dedikacidja:

Margécesy Jocd bacsinak tisztelettel és barati szivvel ajanlom

[1988] Ratké Joska

" A kétetcimet ad6 Jd hagdt cimi verstdl van sz6. Czine Mihaly (1929-1999) irodalomtorténész.
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Hommage a Ratké Jézset”

»-..az arvak szabadsdagaval...”

»9zEp, ahogy jott, a mesebeli harmadik fidként, annak, a vilaghaboruban ¢l roko-
naként, fegyvertelendl, egyedil az drvak szabadsagaval, a félelem szakadékai f6l6tt
énekelve. Jott a karomkodasok, vasgyird kalapacsok, a szerszamsziva és foldsziva
szantévetSk és kovacsok koziil, hogy szép szot helyettiik talaljon a kére, a tiicsokre,
az égre, hogy poklokat jarjon, és igazat tegyen a kacsalabon forgé vilagban, hogy ht

legyen minden percében a szegénységhez és a szépséghez.”
Orosz JANos: Emlékezés Ratko Jozsefre.
Tariménes, 20006. 1. sz. 210.

»INézem a fényképeit: mindenre kaphat6 kamasz-arc, mosolyog, mintha huncut csin-
nyel éppen késziilne raszedni a vilagot. Van a mosolyaban valamiféle gyerekes artat-
lansag, hetyke dac, de a mezei vadak menekiil6 riadtsaga is ott il szaja szbgletében,

homlokan, ha rancot vet a gondt6l.”
TAKAcs PETER: Ratké Jozsef. Portrévazlat.
Szabolcs-szatmari Szemle, 1970. 3. sz. 89.

»A szegénység bérkaszarnya- és tanyafalanak tdmasztja hatat, s mint egy szamado,
onnan faggatja a temets és a halottak f6l6tti létet, onnan almodja at a csillagokat
olyan ragaszkodassal, kegyetlen Gszinteséggel, kizarélagos szeretettel, vakmerd ak-
ciokra képesen, hogy mar-mar megszégyeniti azokat, akik nem mindenben kévetik.

Minden szava hiteles, mint egy személynévnek egész élet a mogottese.”
Acn Istvan: Hogy a csillagok meg ne varasodjanak.
Ratké Jozsef: Félkenyér csillag, Tariménes, 2006. 1. sz. 55.

,O is megjrta az arvasag, a lelencség ismert dllomasait: a csavargést, a maga Ocs6d-
jeit s a mdédosabb rokonok el6szobait. Mintha egész sorsaval Jozsef Attilat akarta
volna utanozni. Mintha mar apja azért zullétt volna el, hogy 6neki ez az utinzas job-
ban sikeriilhessen. J6l kitigyeskedte, csak az a furcsa, hogy ezt a szerepet korabban

* Osszeallitasunkat Ratké Jézsef alakjanak, miivészetének szenteljitk. Valogatasunkban munkassagat baratai, kortar-
sai {rasainak, illetve emlékezéseinek részletei alapjan idézzitk meg,
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t6le senki el nem orozta. S most mar, ha akarnank sem vehetnénk el. Magyaran sz6l-
va: Ratkot sorsabol ered$ rokonsag flizi mesteréhez, és még valami, ami az iméntinél
is fontosabb: alkati hasonlésag, |...]

A mat mindig a jussat tudé tegnapi szegény emberségigényével és felelGsségével
méri. Olykor blszkén 6nérzetes, maskor kétlel, mint a kisemmizettek, de bizonyos,
hogy az illetékesség igénye eleven forrasa lirdjanak. Forras, melynek termékenységét
szavatolni latszik az a tény, hogy Ratkd otthon van a maban, gyengéd s a sz6 szoros

értelmében csaladias viszonyban él az emberekkel és a dolgokkal.”
Kiss FERENC: Ratké Jozsef: Félelem nélkiil.
In: K. E: , Félrepiilni rajban...” Budapest, 1984. Szépirodalmi Kvk., 219., 222.

»Ratké Jozsefet a gyermekkor tanitotta koltészetre. A sziiletésével feltehetGen ma-
gaval hozott alkati érzékenységet a gyermekkor nyomorusagai, sérelmei és szoron-
gasai fejleszthették erkdlesi-esztétikai fogékonysagea benne, a szépségnek azokkal a
ritka, de anndl tartalmasabb és killonésebb pillanataival egyiitt, amelyekkel nemigen
ajandékozhatja meg a sors a kakads-6sszkomfortos gyerekzsurok résztvevéit. Talan

éppen ez a sors igazsagszolgaltatasa.”
BiRO ZoOLTAN: Sors és szerep. Arcképvazlat az tvenéves Ratké Jozsef koltészetéhez.
Napjaink, 1986. 8. sz. 20.

»Ratkéd Jézsef miveiben kozvetlentl ismerhetjik fel az erGs karakterd személyiség

jegyeit: szenvedésbdl, lelencsorsbol, megalaztatasokbdl 6nmagat emberi méltésagra
kiizd6 dacossagat, elszant keménységét.”

GOROMBET ANDRAS: Ratko Jozsef készontése.

Pedagogiai Mhely, 1986. 3. sz. 91-92.

,Lattam, éreztem némelykor én is egy bizonyos erét, erteret, ami azt a mindenkori tarsa-
sagot atliiktette, amelyikben Ratké éppen jelen volt. Barkik, barmilyen nagysagok korébol
fejiel kimagaslott. Igy volt? Igy volt. Valami hallgatélagos megallapodassal 6 lett, & volt a
kézéppont, és még inkabb: igazodasi pont. Kerestem, izgatott, mi oka lehetett ennek, vé-
giil egyetlen magyarazatra jutottam. O nem miivelte a kbltészetet — s fgy nem 6t miivelte a
koltészet —, hanem: kolté volt. Es nem mimelte az emberséget, hanem Ember volt, abban
a fix pontban megvetve ldbat, amit 6 maga jellt ki mar gyermekkoraban — alavettetvén
minden prébaknak, mindenféle nyomorusagoknak, retteneteknek és csodaknak. Innen
szarmazik és innen értheté meg (Onéletrajz) az & naiv és dertis, mégis poganyszigora erkol-
csisége, konok, idomithatatlan romlatlansaga, a megvesztegethetetlen hlsége, a képtelen-
sége barmi keszegoldalazasra, Iéleksuvadasra — »az inyem, szam sebes lett,/torkom f4j, de

a dalban/sohase szolt a feslett,/a kétszélamuim dallam.« ((jrség).”
Bucya IstvAN: Nem hal ki az ének.
(Toredékes emlékek és kézbevetett gondolatok Ratké Jozsefrdl).
Stadium, 2012. 1. sz. 2

5,2\ szabolcsi vidék iranti érzelmei ambivalensek voltak. De hat kinek nem azok? Ritka
az olyan ember, aki azt a helyet mindenben szereti, ahol az életét pengeti minalunk
»Magyariorszagban«. Ennek ellenére neki a szabolcsi vidék életeleme volt. Szépségei-
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vel, bosszusagaival és kilatastalansagaival egyttt. Joskat ez éltette, ezt azért tudni kell.
Egyébként aki gondolkod6 ember, az barhol lehet, az isten hata mégotti eldugott
faluban is, agyis kidll, kiinteget bel6le.” (Buba FERENC)

Basost LAszLO: ,,...a réla val6 beszélgetés voltaképpen befejezhetetlen...”.

Beszélgetés Buda Ferenc koltével Ratké Jozsefrol.
Stadium, 2012. 1. sz. 4.

. Elhetett volna 6 barhol e hazdban, mindeniitt Ratké Jézsef marad; ...” a nemzet ne-
héz 6rokségeit vonszolé ember, a magyarsag, Koézép-Eurdpa, Eurdpa s az emberiség

elemi gondjainak magyar nyelven ir6 elktelezettje.”
JANos1 ZorrAN: ,,Megytink utanad, Halott”. Két koltSi példa Ratko Jozsef életmivében.
In: J. Z.: K6 alatti fény”. Ratké Jézsef és ,két” nemzedéke. Miskolc, 2005. Fels6magyarorszag K., 222.

,»Gyanitom, hogy azért szerették Ratké Joskat az egész orszagban, mert érezték rajta
[ezt] a hihetetlen erkdlcesi tisztasagot. Azt a mosolyt meg ahogy széttarta a kezét bar-

kinek, ahogy kezet tudott fogni.” (BuGya ISTVAN)
Legenda Ratké Jozsefrdl. Albert Zsuzsa, Antall Istvan, Agh Istvan, Babosi Laszl6, Buda Ferenc, Bugya Istvan,
Janosi Zoltén, Kocziszky Eva, Nagy Andras LaszI6 és Serféz6 Simon kerekasztal-beszélgetése.
Hitel, 2006. 9. sz. 102.

»A hatalom [...] tartott téle és szamolt vele, de a nagykalléi konyvtarigazgatdi al-
lasat nem lehetett megkérddjelezni. Ilyen szempontbdl abszoldt érinthetetlen volt,
mert dgy gondoltdk, hogy ott nekik nem art. Viszont azt nem tudtdk felmérni, hogy
éppen ettdl valt egy széles értelmiségi réteg szamara él6 legendava, Nagykallo pedig
egyfajta zarandokhellyé a hetvenes—nyolcvanas években. Szabolcsi cigainy népzenét
gyljté japan zenetudodstol kezdve a televizids forgatécsoportokon at a palyakezd6
fiatal koltSkig mindenki gy érezte: a megye nem ismerhet6 meg a Ratko Jozsetfel
val6 személyes talalkozas nélkdl. [...]”

Az esztétikum és a moralis vallalas, a torténelmi felel§sségtudat Ratko Jozsef élet-
miben teljes azonossagot mutat. Ahogy telik az id6, mindinkdbb meggy6z6désemmé
valik, hogy a moralitdsnak is van esztétikuma. Magasra emelhet egy életmiivet Gnmaga-
ban a szemlélet is, amely létrehozza. J6ska vidékisége pedig a k6z6sségi eszménynek egy
keményen kritikus, tehat nagyon igényes szerepvallalasa. A posztmodernte hivatkozé
erkolesi és esztétikai viszonylagossaggal szemben ez a kolt6i életmi valdban reményt
ad arra, hogy egy hiteles irodalmi teljesitmény hiteles tarsadalmi programmal is bir, s

ett6l nem lesz szépségeszménye sem kevesebb — s6t...” (ANTALL ISTVAN)
Basosi LAsz1.O: A moralitds esztétikuma. Beszélgetés a hatvanéves Antall Istvannal
Ratké Jézsefrdl és a Hangsuly cimi hangos folydiratrol.
Magyar Naplo, 2013. 7. sz. 39., 48.

,»Az 6 életutja és koltészete szinte modellként értelmezhetd, élményei kegyetlenebbek
tarsaiénal, hangja erételjesebb, komorabb, s6tétebb szinezet(, hatarozottabb karakte-

rével valik ki a vele egytitt indulok kézil.”
GOROMBEI ANDRAS: Mélybdl jott koltészet. Ratkd Jozsef.
In: G. A.: ,,Ki viszi 4t...?” Budapest, 1986. Szépirodalmi Kvk., 210.
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»~Az 6hon viszont »igazi« volt...”

»Almdssy tanar Gr — miutan végighallgatott minket, egy félszeg mosoly kiséretében
igy szolt: kedves Kosa Feri és kedves Ratké Joskal... Mikozben hallgattalak benne-
teket, egyre hatarozottabban éreztem, hogy titeket tehetséggel aldott meg a sors. A
tehetséget, mint tudjuk, meg lehet 6rizni, ki lehet teljesiteni, de el is lehet tékozolni.
Arra kérlek mindkettStoket: sohase a kbnnyebbik utat, tehat sohase a tékozlast valas-

szatok! Ugy vigyazzatok a tehetségetekre, mint a szemetek fényérel...”
Kosa FERENC: Szent pillanatok.
Pedagdgiai Mhely, 2009. 1. sz. 94.

A fekete ember bértalpu cipGjével egyenletes kopogast produkalva hozzank mene-
telt, pontosabban, egyenesen hozzam, kezet nyujtott, bemutatkozott, és kifejezte 6r6-
mét, hogy a szalloddjaban lathat vendégiil egy ilyen kivalé fiatal irét, akinek hamarosan
szinhazi bemutatdja lesz a varosban [Debrecen]. Feltételezem, nem csak a megivott
vodornyl mennyiségl pia miatt aléltam el egy(néhany) pillanatra. Az elegans ember,
szavaibdél kihamozva, a szalloda [Arany Bika] igazgatdja, most Ratké felé fordult, és
egy kulcscsomot nyujtott feléje. Joska, el6l bezartam, ha elfaradtatok, legyetek szivesek
hatul, a konyhan keresztill tavozni. Frezzétek magatokat tovabbra is otthon! Azzal el.
En meg visszarogytam a székemre, és arra gondoltam, ha majd annyi idSs leszek, mint
ez a Ratk6-kolt6, és ha leszek olyan hires, mint ez a Ratko-koltd, lesz-e majd valahol egy
szalloda, annak is egy flancos étterme, ahova meghivok majd egy fiatal koltSt-dramairot
végtelen zabalasra-pialasra, és a szalloda igazgatdja éjszaka otthagyja majd nalam a disz-
terem kulcsat, hogy én zarjak be elfaradds esetén, majd 4t a konyhan...”

ZALAN TiBoR: Osszes termemet egy almaért.
Debreceni Disputa, 2007. 11-12. sz. 33.

,»Olyan volt szamara a kéz6sség, mint halnak a viz, madarnak a levegbég. Ez volt
az az éltet6 kézeg, amelyben ember tudott lenni, ember és kélt6. Nem volt benne
semmi »tanaros«, talan ezért is tudott szines és magaval ragadé pedagogus lenni,
akinél szerves egységgé allt Gssze mindenféle tevékenység. Az is, amikor verseket
magyarazott, az is, amikor erkélesrdl, hazardl beszélt, s az is, amikor 6hont £6z6tt
az egész tabornak, de nem am akarmilyent, hanem igazit, amelyet harminckétszer
kell megforgatni, s mindegyikhez meginni egy hosszulépést. Italbol persze nem fért
ennyi Joskaba, viszont a forgatasok kézben annyi fiistot szivott magaba, hogy jokora
fistmérgezést kapott, egy 6raba is beletelt, amig rendbe jott. Az 6hon viszont »igazi«

volt, dicsérte mindenki.”
Vasy Grza: ,,Egyetlen esély: bator arcunk”. Ratké Jézsef koltészetérol.
In: V. G.: Targyiassag és latomas. Versek, portrék, motivumok napjaink kéltészetébél.
Budapest, 2000. Krénika Nova K., 77.

»Ratké koltészete, dramairdi kvalitdsa az id6 muldsaval egyre fényesebb. E sorok irdja
pedig nem is tudja, honnan vette a batorsagot, amikor negyedszazaddal ezel6tt Deb-
recenben negyedmagaval beallitott a Ratké-lakdsra antolégia-véleményezés céljabol.



,mert ENEK, s igy elpusztithatatlan”

A mester {télete karakan volt: a Négynegyed négy szerz6jébdl kettd lesz irodalmar.
Kisded falkinknak nem tetszett az itélet: némiképp sértetten tovabballtunk — de vé-

gl is igy lett. Van, amikor nem lehet vitatkozni azon, hova keriil a hangsuly.”
Csontos JANos: Csillagok, hangsilyok, perbeszédek. Szakolczay Lajosrél, K6 Palrdl és Ratko Jozsefrol.
Magyar Naplo. 2011. 1. sz. 69.

»-..a vers igazsag és itélet”

»Ratké Jézsef is abbol a nemzedékbdl vald, amelynek sajat legnagyobb egzisztencia-
lis kérdése maga a k6z8sség volt, az ma is, és amely nemzedék szemében nem létezett
onérvényesités, 6nkifejezés nép—nemzet—humanum szolgalata nélkdl, és nem létezett
erkélecsmentes esztétikum, nem létezett koltészet erkolesi vallalkozas nélkil.”

,»Ratkd azt a meggy6zE6dést érleli magaban, hogy az élet elvett, vagy elvesztett
méltosagat csak az emberi méltdésag visszaadasaval lehet kiegyenliteni. Ez az igaz-
sagszolgaltatas 1ényege. Erre a meggy6z6désre épiil koltészetében a szelidség stra-
tégiaja.”

BIirO ZorTAN: Sors és szerep..., 20., 21.

»Tudom, hogy a j6 versért keményen meg is dolgozott. S Jéska nem az a kélt6 volt,
aki a tollat kénnyen adta. Alaposan és gondosan felkésziilt a versre. Nehezen irt,
atgondolt minden sz6t, minden vessz6t, minden irasjelet. Ugyanakkor tele volt jaté-

kossaggal.” (SERFOZO SIMON)
,,Reményt, kitartast tizen...”. Babosi Laszlé beszélgetése Serf6z6 Simon kéltével Ratké Jozsefrdl.
Hitel, 2009. 11. sz. 105.

,,IKét alkotd eleme van igy a Ratko-versnek. Az egyik nyugodt — hol keményen, hittel

kiallo, hol idillien, felh6tlenil jatékos —, a masik gyanakvo, mindentre Gsszerezzend,
az életet szinte manidkusan féltd.”

KABDEBO LORANT: Moralitasok a hit és kétség keresztjén. Ratké Jozsef: Fegyverteleniil, 1968.

Tariménes. 2006. 1. sz. 23.

,»Ratké Jozsef lirajaban a tagadas a tobb, nem az allitas. Eletrajza ismeretében értjiik,
miért kell {gy lennie: hogy a felnSttben él6 gyermek megnyugodjon, megszintetve
Orizze a megélt nyomorusagot, a szenvedéseket, megalaztatasokat. Ahhoz, hogy a
gyermek igazsagot kapjon, a feln6ttnek meg kell tagadnia mindazt, ami félelmet val-
tott ki. Hogy leirhassa, »igazsag adatott mindenkinek«, meg kellett tagadnia az igaz-

sagtalant, a félelmet okozét. Azutan beszélhetett csak sajat hitérdl és igazsagarol.”
Laczko ANDRAs: Ratké Jozsef lirajanak rétegei.
Dunataj, 1990. 1. sz. 22.

»Mikézben gy feleselnek egymassal a félelem és a szépség, a halal és az élet versel,
Ratké kényvében kivirdgzik egy »fert6zetlenil realista«, moriczi indittatasu lira, ame-
lyik szociografiai hitelében, szegényeket becsiils, szeretd indulataban, szegénypartol6
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szemléletével rokon a szatmari tdjak inditotta moriczi proza vilagaval. Természetes
kénnyedséggel, erbltetettség nélkiil szl parasztokrol, munkasokrol, Vietnamrol, csa-
ladjardl, szerelmérdl, a firdl, a fardl, técsardl, aprod és nagy dolgokrdl, mert a »...min-
denért felelGs vagyok. ..« koltéi szenvedély fiti.”

TAKAcs PETER: Ratko Jozsef. .., 92.

»Nincs olyan reménytelen helyzet, a félelemnek olyan foka, ahol az élet alaren-
delédhetne a pusztulasnak. Ratkd versei ag élet igenlésére irddtak; a félelemmel, a
szorongassal kiizdve, megmutatjak az okokat, a gyokerétdl itélik legyézhetének

a bajt.”
LaczkO ANDRAs: Ratko Jozsef lirajanak rétegei.
Dunataj, 1990. 1. sz. 24.

»Ez a Halott halottaim olyan vers, ami a magyar koltészetben szerintem egyedulallo,
ilyen esztétikai magassagba emelni a mocskot, a vért, a szemétdombra vetett életeket,
nemcsak kozvetlen képi vilagaban ddbbenetes, hanem ha az attételeit elkezdeném
kibontani, egyszerre tarsadalomlélektani tanulmany, létfilozéfiai kérdéstolvetés, mo-
ralis felel6sségre vonas és mégis szinvonalas esztétikum, ha koltéi jelentéstartalma-
inak ezer szalat elkezdeném kibontani. Egyedilallé ez a vers. Ervényes mind a mai
napig,”’

ANTALL ISTVAN. Legenda Ratké Jézsefrdl. .., 91.

A Torvénytelen halottaim eszmeisége pedig olyan tényez6kbol éptl, amelyekben még
a patosz sem cseng hamisan, éppen mert komoly térténelmi és tirsadalmi nyoma-
tékkal jarul hozza a versek jelentésképzéséhez. Ratkd kozvetlentl fordul nemzethez,
hazahoz, kbz6sséghez, multhoz és hagyomanyhoz egyarant. Ebben a liraban itt most
nincs jaték, rejtekezés, harlekinada vagy édlarc — tétje van minden szénak, mondat-

nak.”
KuLcsAR SzaBO ERNO: Ratké Jozsef: Torvénytelen halottaim (1975).

In: ,, Leszek haldltdl ronthatatlan”. Olvasékonyv Ratké Jézsef életmivéhez.
Val,, szerk. és a bevezet6t irta Janosi Zoltan. Budapest, 2010. M. Naplo, 126-127.

»Egy kenyéren élni valakikkel, és mindenes cselédnek elszegédni ugyanazokhoz,
folosztani magat kozottik, a legtobb, amit kolts tehet. Szolgalni a szegényeket
és verekedni értiik, ugyanakkor meggy6zGen elhitetni velik, hogy a szegények
erkolese egyedil igaz (Szegénysés, marady még veliink) — ez Ratkéd koltészetének 1é-
nyege.”

TAKACs PETER: Ratké Jozsef. .., 94.

»A bolcsé ugyanis, amiben Ratké nyelvi normai felnévekedtek, azonos teljesebb
poétai és emberi természete kiformalédasanak alakit6 helyével. Ez a bolcsé a habort
utani évtizedek magyar tirsadalmanak mélyvilagaban: menhelyeken, arvahazakban,
gazdaknak nevezett mostohasziil6knél ringott, vagy joval inkabb rugdostatott. Ahol
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a kollektivum kiiszkddései elfelejthetetlentl s a negativumokkal szembeni emberi ki-
allas, a valtoztatas szandékait inspiralva vés6dtek ra mar igen koran a szerzé gyerek-
kori arcara, s mélytltek késObb a koltéi megszolalas értelmét a kozosséget szolgald
tettekben megtalalé lirikusi program vondsaiva. A mavészi follépésnek ebben a poé-
tikai-emberi koncepcidjaban a személyiség egyszerre mint a kisemmizett szegénység
és a tagabb kozo6sség, a nemzet érdekképviseleti médiuma 6lt elsédlegesen alakot.
Ezen az eszmei s esztétikai alapon integralja magaba az érintett emberi vilig sorskér-
déseit, e szandékbdl toltekezik népe torténelmével, kultdrajanak karaktervonasaival,
és ebbdl az alapallasbodl keresi, alakitja ki nyelvét is a koncentralt elkGtelezettség ki-
fejezéséhez.”
JANOsI ZoLTAN: ,,A meghdditott mindenség”. Ratkd Jozsef nyelvszemléletének f6bb vonasai.
In: J. Z.: K6 alatti fény”. Ratké Jézsef és ,,két” nemzedéke.
Miskolc, 2005. Felsémagyarorszag Kiado, 178.

»Ratké Jozsef fegyelmezett versbeszédd kolt6. Mindig pontosan fogalmaz. Nem
nyelvteremt$ mivész, inkabb arra talalni példat, hogy elfelejtett szavainkat, beszéd-

fordulatainkat Gjra a fény elé engedi.”
NAGY ISTVAN ATTILA: ,,Szavaim és diheim idevalosiak...”
In: ,,Leszek halaltol ronthatatlan”. .., 139-140.

»Ratké Jozsef hisz a versben, mert a vers igazsag és {télet.”

GOROMBEI ANDRAs: Ratko Jozsef koszontése..., 92.

»-..alomba ringaté hésok...”

,»A népkoltészet szovegel igen gyakran a veliik egyiitt él6 ritus koreografikus hagya-
tékanak, vazanak attinésével egylittesen lényeglilnek at verseibe, s — t6bbek kézott
— gyermekjatékok, siratisok, varazsold cselekvések képleteit rogzitik miveiben. A
folklorelemek integraldsa e koltészetbe mar annak kezdetén sem egyszerden hang-
préba, miméziskisérlet vagy népies »jaték« csupan, hanem a legtermészetesebb iden-
titas-kifejezés.”

»Ratké miveiben nemcsak egy-két elszigetelt népkoltészeti mifaj vagy csupan a
»népi« irodalom, hanem a legszélesebb értelemben vett »népi tudas«, a folklorba si-
ris6dott, tobb ezer éves torténeti és esztétikai tapasztalat nyilatkozik meg A folk-
lérelveket mindig a jelen atvildgitasinak érdekébdl, az eleven tarsadalmi folyamatok
értelmezési szandékaval szembesiti koraval. Az ember torténeti utjanak megértési
vagya, az e torténelmi utrdl elécsillané 1ételvek kiragadasi igénye, a rajuk néz6 okulasi
szandék magas szint( tudatossaggal viszik kézel a folklérhoz.”

JANOSI ZoLTAN: A dramaba sz6tt id6. A népballada funkcioi Ratkd Jozsef verseiben.

In Janosi Zoltan: Flszal és mindenség. Folklér és archaikum az Gjabb magyar irodalomban.
Budapest, 2005. Holnap Kiadé, 182., 186.
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»A népiesség Ratkondl nem kiilsédleges eszkéz, nem bélyeg a kéltészetén, hanem 1é-
nyegre tor6 szandék, az azonosulds, a k6zosségvallalds megnyilvanulasa. Figgetleni-
teni is tudja magat a népmesék vildgatol, meg is tagadja azokat a csodds motivumokat,
ahol alomvilagba ringaté h6sok végzik el az ember helyett a tennivalokat. Megforditja
a dolgok rendjét, a nehézségeken gyézni vagyo embert ruhazza fel népmesei hittel és
erével, igy allitja a dolgok stirljébe, hogy kiizdje ki a maga igazat.”

TAKAcs PETER: Ratko Jozsef..., 92.

»Ratkoénak a folklor szalaival atszott koltészetében egy mélyrdl j6v6 demokratikus

népiség allt szemben egy népellenes diktatura deklaralt pszeudo-népiségével és po-

litikai s kulturalis eréivel. Folklorbeépitésében »az ember« sorsanak alakulasat Ma-

gyarorszagon figyel6 kovetkezetes torténetiség és az eurdpai demokracia kulturalis
buvopatakjait, hagyomanyait magaban hordozé »népiség« fonddott egybe.”

JANOsI ZoLTAN: A, torvénytelen halott”. Ratké Jézsef emlékezete.

Debreceni Disputa, 2007. 11-12. sz. 39.

»Ratké Jozsefnek a zenetudomdny adja a végsé impulzust a Bartdkkal valé inten-
zfv foglalkozasra. A hagyatékban megmaradt szévegeket, kéziratokat tanulmanyozva
kitGnik, hogy 1969—70 kortl ismerkedik meg a mindmaig egyik legeredetibb Bar-
tok-értelmez6 zenetudds, Lendvai Erné kényveivel, amelyek revelacioként hatnak ra.
Lendvai a maga nemében egy tokéletes zart, rendszerszerti, zenei-esztétikai-filozofi-
ai-transzcendens Bartok-értelmezést dolgozott ki, ami semmiben sem kapcsolédott
a korban hivatalos marxista koncepcidhoz. Barték miveit strukturalista modszerrel
a legaprébb részletekig tanulmanyozva kimutatta zenei stilusanak és filoz6fidjanak
kettGsségét: az »aranymetszés« (AM), illetve az »akusztikus«-rendszer — mely a keleti
és a nyugati gondolkodast jeleniti meg — szintézist alkot6 egységét. Mindezt oly ért-
hetSen, szemléletesen, mas muvészetekkel, tudomanyokkal analégiakat vonva tud-
ta megfogalmazni, hogy atlagos zenei miveltséggel rendelkez6 olvaséi is pontosan
érthették mondanivaldjanak velejét. Bartok-értelmezéseivel nagy feltiinést keltett, a
zenetudomanyban maig-tart6 — rapszodikus intenzitast — vitat valtott ki. Az 1960-as,
1970-es években a mtvészi életben is kedvezGen fogadtak elméleteit, néhany iroda-
lomtérténész pedig Gtmutatisai nyoman fedezett fel lirankban aranymetszés szaba-

lyait alkalmaz6 muveket.”
Bapost LAszLO: Ratké Jozsef toredékes Bartok-tanulmanyanak rekonstrukcidja.
A bartoki szintézis megvaldsitisinak lehet6ségei a magyar irodalomban”.
Hitel, 2003. 5. sz. 98.

»~Mintha Bank ban kelne 4j életre...”

»Letelepedett, kivett a mindsithetetlen csikos mianyag szatyrabol néhany iv gépelt
papirt, kiteritette Sket az asztalra, majd elkezdte hangosan olvasni: »Segitsd a kiralyt!
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Torténelmi drama harom felvonasban. Szereplék. Elsé jelenet, elsé szin...« S felolva-
sott néhany oldalt, ami mar teljes egészében szinhazi szévegnek tint, mikézben vegy-
tiszta koltészet volt. Ereztem, hogy ez most kivételes pillanat az életemben, mert ez
a ml a magyar irodalom jelentSs alkotasa. Mivel a Hangsily bemutatkozasara — tgy
emlékszem — még nem sikerilt leirnia J6skanak a szinmi 6sszefliggbnek tekinthetd
részleteit, csak a negyedik szamtdl kezdtik el kézolni, négy egymads utani adasban,
hangjaték formajaban. Ezt egyre nagyobb elragadtatissal olvasta Gérdmbei Andras,
és vele szinte egy idében Kolin Péter, a késébbi dramaturg, de teljesen Nagy Andras
Laszlora lehetett bizni a hangjaték-valtozatot, a szinészvalogatast, ami igy sem hang-
zott el a teljes egészében a Hangsuly kézonsége elétt. A végleges szoveg akkor mar
6nallé miként a szinhaznal volt...” (ANTALL ISTVAN)

BaBost LAszLO: A moralitds esztétikuma..., 38.

»Ratko Jézsef dramajat 1985. januar 12-én mutatta be a Nyiregyhazi Moricz Zsig-
mond Szinhaz, Segitsd a kiralyt! cimmel. Azok a szerencsések, akik akkor ott tltek
a nézbtéren, érezték és tudtak, hogy szinhaztdrténeti pillanatok tandi. A hogyan to-
vabb, a mi lesz veliink kérdése nem csak a szinpadon szolalt meg elementaris erével,

de visszhangot kapott a legegyszertibb ember lelkében is.”
BERk1 ANTAL: Istvan kirdly legendaja
In: B. A.: Korrajz. Szerk. BERKI ANTAL és KUHRNER EvA.
Nyiregyhaza, 2006. Aranymetszés Kulturalis Egyestilet, 227 p.

»,Hogy egy nemzeti k6z6sség identitisa, 6nazonossag-tudata miképpen gyengiil meg
egy ujfajta, erdltetett politikai-tarsadalmi berendezkedés idején, az az 1980-as évek
elejére valt a magyar értelmiség szamara nyilvanvaléva. Hogy Ratké Jozsef is ponto-
san érzékelte a probléma jelent&ségét, a Segitsd a kirdlyt! alapjan nem kétséges.

A két korszakot, Istvan idejét és az 1980-as éveket nemcsak az ezredforduldk koé-
zelsége kapcsolja Ossze, hanem az is, hogy a hatalmat birtokl6(k) a nemzeti mult
szamukra kellemetlen elemeit igyekeznek elfojtani, elt6rolni — a nemzet j6vGijére hi-
vatkozva.” [...]

A Segitsd a kirdlyt! annak is példaja, hogyan birkozik meg egy tehetséges és el-
ismert koltS egy altala addig kevéssé probara tett minemmel, témaval és nyelvvel.
Mive, esendbségei ellenére is nagy gondolkodoi és kolt6i teljesitmény, melynek ét-
téke nem 4ll aranyban (el)ismertségével. Ebben taldn az is kdzrejatszik, hogy szinte
ugyanebben az id6ben, szerencsés csillagzat alatt sziiletett egy masik szinpadi m az
els6 magyar uralkodorél. A népszerlségét maig 6rz6 Istvdn, a kirily cim@ rockopera
mellett a filozofikusabb és pesszimistabb Ratko-dramara kevesebb figyelem jutott. A

kiraly eltakarta az embert.”
VEKONY GABOR: ,,Emelj magadhoz, binést, engem is,...”
Debreceni Disputa, 2007. 11-12. sz. 43., 44.

»Ratkd Jozsef emberi és k6zOsségi méretét tekintve is stird sz6vést dramat alkotott.
A verses mi dramai erével jelenit meg embereket, sorsokat. Mélyen és részletesen
kellene elemezntnk, miféle rétegei vannak Ratkd dramai nyelvének. A samani dal,
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az Omagym’ Maria-siralom, népi fordulatok, Illyés Gyula, Szenczi Molnar Albert sorai-
gondolatai, az erdélyi nyelv {zei, és Ratké ismert koltSi ereje egységes szervezettség-

ben nagy formatumu mivé stirdsédnek Istvan-darabjaban.”
ABLONCZY LAszLO: Segitsd a kiralyt! Istvan-dramak és Ratké Jozsef mive.
Tiszataj, 1985. 4. sz. 104.

,Kilonods eleven vardzsa és katarzisa Ratké Jozsef dramajanak az, hogy hitelesen
sz0l ezer évvel ezel6tti Gnmagunkrél gy, hogy kézben az Gjabb ezredév végének
legfontosabb nemzeti és emberi kérdéseit szegezi szembe veliink. Torténelmi anyaga
egyetemesebb, emberi érvényl kérdéseket vet £6l, de honi talajbdl, a mi sz6vevé-
nytunkbdl noveszti ezeket, s igy a magunk elemzését, értelmezését talaljuk a tagabb
érvényd gondolatokban.”

GOROMBEI ANDRAS: Ratko Jozsef koszontése. .., 95.

»Ratké mive egy hosszu koltemény és egy torténelmi drama 6tvézete. Mintha a
Bank ban kelne 4j életre benne, talan valamivel tobb liraval, s kevesebb cselekmény-
nyel, de azonos gonddal, s 1ényegében azonos dramai alaphelyzetekkel: a Bankok,
Peturok, Tiborcok folytonos térténelmi dramajaval, s a meraniakkal. Ratké azonban
mégis szuverén muvet alkotott. A sors — és egyre kevésbé az egyéni, egyre inkabb a
nemzeti-torténelmi sors — logikajanak és késztetéseinek utjat jarva igyekszik egyre
fontosabb, teljesebb vallalkozasokban betdlteni a ramért, s egyben vallalt kélt6i sze-
repet. Bz a m koltészetének talan mérfoldkéve, talan némely ponton meghaladasa is.
A drama nem témai, hanem gondolatrendszere gazdagodasat hozta.”

BirO ZoLTAN: Sors és szerep..., 23.

51\ Segitsd a feirdlyt! csak az a kOlt6 irhatta, aki a vildgot dramaként €l at, akinek élete is drama.”

Acn Istvin: Hogy a csillagok meg ne varasodjanak..., 58.

»Istvan kiralyrol {rott miivedet nem is annyira olvastam, mint inkabb belélegeztem.
Ilyesmi csak akkor fordul el6 velem, ha valamit hitelesnek és teljes egészében igaznak
érzek. Els6 lélegzetvételre is azt gondolom, hogy az a md nemzedékiink talan legje-

lentSsebb irodalmi megnyilatkozasa.”
Kosa Ferenc levele Ratké Jozsethez.
In. ,,Leszek halaltdl ronthatatlan™. .., 203.

»|Szécsi| Matgittal egyiitt ugy itéltiik meg, hogy Ratké Jozsef Antigoné-forditasa mél-
t6 az eredeti mihoz: olyan alkoto-teremts cselekedet, amelynek irodalmi értékét te-
kintve a legjelent6sebb magyar muéforditasok kézt van a helye, valahol Arany Janos
és Nagy Laszl6 forditasainak szomszédsagaban. Jelenetrél-jelenetre, mondatonként,
s6t szavanként is meggyézodhettiink, milyen mélységes tisztelettel kdzelit Joska Szo-
phoklész remekmuvéhez. Forditéi hiisége, pontossiga azonban korantsem afféle
szolgai megalazkodas, hanem a kélt6-utdd tisztelete a klasszikus kolt6-el6d teremt-
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ménye irant. Valésagos csoda tandi lehettiink, hiszen azt érzékeltiik, hogy mikézben
J6ska maradéktalanul meg6rzi a szophoklészi szavak kézvetlen jelentését és kdzvet-
len sugallatait — nem téved archaizalé6 modorossagba. Ellenkezoleg: {zig-vérig eleven,

el6 magyar nyelven szolaltatja meg a tragédia szerepléit.”
Kosa Frrenc: Ratko Jozsef Antigoné-forditasa.
In. ,,Leszek halaltdl ronthatatlan”. .., 246.

»oem a Segitsd a kirdlytl, sem a Szophoklész-forditas, sem a Kre6n-darab nincs a maga érték-

helyén a mai magyar irodalmi tudatban. (Az utobbi két mtinek még a 1étérdl is alig-alig van

—még az olvasottabb rétegeknek is — tudomasuk.) A Ratké mivei irinti, ma mar érthetetlen

»politikai« Gvatossig, a kiadasi viszontagsagok és a mindkettével Gsszefliggd szorvanyos
szinhazi érdekl6dés egyarant okai ennek a méltatlan, értékbénit6 helyzetnek.”

JANost ZorrAN: Istvan kirdly példaja — a ,, Kreénok” féldjén. Ratké Jézsef dramairdl.

In: J. Z.: K6 alatti fény”..., 153.

»---hianyod szakadéka folott...”
Bupa FERENC

RATKO JOZSEF
Elt 53 évet
+ 1989

Testvérem, arva testvérem, Ratké Jozsef magyar kolts, elfeketiilt szivvel nézem
kisfiad kopjafaja mellett behantolt sirodat a kallai temet6ben. Gyétrelmes, boldog,
nyughatatlan életed ily korai vége fullaszté hurok a torkomon, Te szegények szabad
kapitanya, holtodban mindnyajunk batyja.

Elhettél volna masképp? Igen, élhettél volna. Mi is, tulél6k, szerethettiink volna
Téged masképpen, jobban, okosabban. Megtartébban.

Most itt tétlenkediink hianyod szakadéka fol6tt tanacstalanul: nincs, aki helyedre
alljon. Nincs, aki helyedre alljon. Riasztéan ritkul a fogyaték sereg — legkézelebb va-
jon melyikiink kovetkezik?

Gyémant muveidet az id6, esend$ életed itélje meg az 6rokkévald Isten, akivel
— tudom — hadakoztal a megszakadasig, a beleszakadasig.

Szanom elarvult szeretteidet, szanom mindnyajunkat.

Holtomig siratlak, siratlak.

Forras, 1989. 12. sz. 93.
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KaLAsz LAszLO

Heten voltunk

hatan maradtunk
minden perciinkbe
belehaltunk

foldbdl-szakadtan
szalltunk égbe

fel 2 mesébe

a mesékbe

Ratkoé Jozsef

Te mar tudod

a hetedik dimenzidban:
hatunkért mint j6n a halal

s ha meghalunk
hova jutunk

— ha Hozzad: akkor
minden jél van

G. NAGY ILIAN

A néma kolts
Ratkoé Jézsefnek

Bebalzsamozva a cséndbe
igy vagyunk szentek a manak
6rz6ink a tiz fegybrei

s hidnya nincs a homalynak

Te ikon-ragyogasu ember
sithatsz mar minden hajnalon
mert Vereckénél

Karpatok pitvaraban
elakadt vérrog a keleti Nap

Napjaink, 1989. 10. sz. 20.
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Hadviselés térképe az arcod
legigazabb gyongyok a szemeid
taltosok josok csillagképe
kénnyenként lassan elfolyik

Kik csak allunk

a megtalalt ut kapujaban
marakodva dobogé dalon
Imasan lehajtod fejed értiink
mennyei kocsma-asztalon

A raszedettek fejedelme. Lirai vallomasok Ratké Jozsefrdl. Szerk. BENYEI JOZSEF.
Nyiregyhdza, 1992. Sz-Sz-B. Megyei Tudomanyos Alap, 27.

KALLAI JANOS

apokrif razglednicak

(in memoriam R.]J.)
— részlet —
2.

mintha levelet kaptam volna
szegényeimtol
az Orokre lecsupaszitottaktol
faltdl falig botorkalva
vesztettem mondom szakadatlan
de visszaszolok onnan is
holtombdl holtadiglan
hiségesen
nincs muzeum nincs tatlat
szembekdépése a manak
arcomon érzem
és utokor. ..

ugyan
minek

kinek
miért
kopjafamat tehetném
rangatnam ki a f61dbdl
az anyafoldbdl
anyam 6lébdl

Kéziratbol.
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SERF6z6 SIMON

Budcsavers

Lélekszakadva mi el6l menekilt Ratké Joska? Mitél volt zihal6 zaklatottsaga? Ki vagy
mi el6l menekiilt végtil f6ldbe, halalba?

Valamikor is szem eldl tévedst, el-eltint. De félbukkant hamar, s Gjra egyttt lehe-
tett vele lenni, baratsagandl megmelegedni. Mi valtozott meg benne, kérildtte, hogy
azutan egyszerre zilalt lett, szétszéled6 tekintete: koborlé madarak talalkoztak sok-
szor vele. Szavai mitdl vetettek lobot, langot, s lettek végképp konyortelenek? Bar
azok sohasem kushadtak féldre, meghunyaszkodast nem ismertek. Aki elébe keriilt,
kénnyen megsériilhetett. Nem kimélte a tehetetlenséggel mentegetézdket, széforga-
tokat. Akarcsak magatdl, a felelGsséget kérte mindenkitdl szamon.

Aki a hazanak ezen a felén él: dombaljakban, utak legvégén, keménnyé szikkasztja
az id6, éles arcuva feni; hajthatatlanna lesz. Nem keriilgeti a fecsegések pocsolyiit,
hanem beletapos, szétfroccsenti. A megalkuvast arulasnak {téli, mert hiszen az is!
Ami sokakat lemondéva cstiggesztett, egykedvivé farasztott, 6 beleborzadt a ko-
zényben szabadon dulé orszagrontastél, eluralkodasatél a hideg részvétlenségnek a
sorsban megtoretettek irant, nem bocsatott meg a hazaszomorité hazugoknak, bin-
tiket nem nézte el.

Mint ahogy az élet rajta se konyo6riilt, 6kéllel csapott arcaba, hogy beletantorodott,
amikor, jobb lett volna nem latni 6t, nem hallani, ahogy fennhangon zokog: a fiat
siratta, azt jajgatta. Csak azt ne lattuk volna, ne hallottuk volna sohal!

Mintha amokfutét, kisértitk szemmel: a lathatarral Budapesten tdlrél kanyarodott
vissza. De mar nem volt megallasa, lélekben megnyugvasa. Ha megjott is, nem volt
veliink. Szemg6d6rbdl: odikbdl tekint ki ezutan, idénként fak hegyébdl levelek nyel-
vén szolongat.

Ha latjuk, integesstink f6l hozzal
Elet és Irodalom, 1989. szeptember 29. 7.

MAGYAR JOZSEF

koszoratoredék
Ratkoé Jézsefnek

haldoklé ir halottrol
el6tte papirhomaly
reszket sapad és izzad
iszik bar inni utal
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labdhoz 16kédik 16g
orias sirdaganat

6kle lehull a pultra
de kisimul a f6ld alatt

konyvek poharak hilnek
agyak tengerek szobak
nem segit senki rajtunk
itt mar nincsenek csodak

sejtek sortlize térit

hullunk egymasra hullak
TE voltal, s én még vagyok
verset kényszeritesz rim

hullamzik tenger temet6

lassan ellepi a szam

megyek magamhoz
végemhez

megyek mert mennem
muszaj

Hitel, 1989. 22. sz. 60.

»Hianya 6r6k fajdalom. Szinte gyermekien deris, cinkos, bizalmat és szeretetet su-
garz6 jatszotarsi mosolya, amelyet mindenki mas is megismerhetett, 616k kisérém. A
magyar Villon, de Jozset Attilasan. Igazi k6ltS, aki barmikor, barmibdl rimet farag és
kacag. Mélységes emberszeretete, tisztelete a f6ldet mivel$ ember irdnt oly természe-
tes modon fakadt jellemébdl, mint ahogy tavasszal az els6 hovirag nyilik az erd6szé-
len. Nem akadt ember, aki vele talilkozvan, elkertilhette volna, a belSle természetes
moédon aradé Sszinte dertt, a felkinalt barati — és a fontebb mar leirt — mosolyt és

Olelést. Mindenki 6riilt, ha a baratjaként beszélhetett réla.” (SANTA ARON)
,Orékké etalon marad”. Santa Aronnal — Ratké Jézsefrol. Beszélgetdtirs: Babosi Laszl6.

Stadium, 2014. 1. sz. 9.
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TorNAI JOZSEF

Ratko Jozsef

Biiszkeség s baratsag egy szivlokésben!
A torténelmet ittuk Nagykallon vele.
Tudta, kik f6l6tt jar, tudta, avar

¢és homok halottak életjele.

Bartok és Szophoklész a mérce.
Viadnak j6tt a vilagra. Valaki
beltilrél ég, de egy orszagot
buntetnek maglyan a szavail
Forras, 2009. 1. sz. 26.

,,Halalaval mintha testrészemet amputaltak volna. Hidnyzik, mégis azt hiszem, itt van.
testvérem volt a szeretetben, szellemben és kéltészetben; testrészem ugy is, ahogy
az ember sokszor nem tudja magahoz méltéan megtartani. Koltészetét végigéltem, s

ami mar befejez6dott, folytatédik és munkal bennem tovabb.”
Acn Tstvin: Gyalog csillag,
Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 1996. 3. sz. 392.

»INaponta sokasodnak térvénytelen halottaink. K6zéjiik sorolodott Ratkd Jézsef is.
Nem 4rva mar tobbé: Jozsef Attilaval, Nagy Laszloval, sziileivel tarsaloghat. S ne-
kiink kell vigyazva jarnunk hal6féldinkén, hogy »ra ne 1épjink«. Vigyazva, nyitott
szemmel és értelemmel, hogy folyamatosan magunkénak tudhassuk mindazt az érté-

ket, amit itt hagyott szamunkra.”
Vasy Griza: ,,Egyetlen esély: bator arcunk”. Ratko Jézsef koltészetérol.
In: V. G.: Targyiassag és latomas. .., 88.

»---a halal kivaltotta befejezettség”

»INekiink, akik kézel allhatva hozza lathattuk gyongeségeit, és megcsodalhattuk tal-
tossagat is (I), tanuként ki kell mondanunk, meglizenve a jelennek és hatrahagyva a
jovének is: Ratké Jézsef személyes élete éppen olyan md, mint targyszerfien megra-
gadhat6 alkotasai. Ezen tdl azt tesz vele a restség, a tudatlansag, a szégyentelenség,
meg a kozizlést és a kozismertséget formald kultir-, vagy milyen hatalom, amit akar.
Semmi, ha kifogy a tankényvekbdl; az is semmi, ha utdlag észbe kapva Kossuth-dfjat
rendelnek neve mellé; és semmi (ha faj is), ha rdgalmazzak, kicsinyitik, elhallgatjak; és
éppen igy semmi, ha méltatlanok hurcoljak, csékdossak arcmasat, hasznaljik, muto-
gatjak nevét érvényesiilési igazolvanyként. A Ratké-életmd, alavettetvén barmi pro-
banak, mindent talél, mert ENEK, s igy elpusztithatatlan.”

Bucya IstvAN: Nem hal ki az ének..., 2.



,mert ENEK, s igy elpusztithatatlan”

,»Osztatlan elismerést azonban soha nem aratott Ratké a verseivel s talan még Istvan
kiralyrol frott dramajaval sem. Nem élhetett annyi ideig, hogy megkaphassa a Kossuth-
dfjat. Az irodalmi kézvéleményben inkabb csak tigabb barati kdre, régi olvasoi tartjak
valtozatlan szeretettel szamon. Az ut6élet masodik évtizedének vége felé nem tdl derts
a kép. A posztmodern kanonba nem illett be ez a kdltéi vilag, De van-e még posztmo-
dern? Kérdéses. S vannak-e még szegények? Ez aligha lehet kérdéses. Szitkség van-e

felel6sségtudatra? Igazmondasra? Uzen-e a mai, az 4j olvasonak is a kolt6»”
Vasy Grza: Ratké Jézsef palyakezds korszakanak fogadtatdsa.
In. ,,Leszek halaltdl ronthatatlan”. .., 109.

»Ratkd Jozsef muvészi hagyatéka, bar bizonyosan sok tervet ragadott el kezétdl a
haldl, zart, kiteljesedett, 6ntdrvényl gondolati és poétikai rendszer. Vers-haza, kolté-
szet-Magyarorszag, cimerében a Szent Istvan-drama korondjaval. Mdve még alkotdja
életében véghezvitte a maga honfoglaldsat, meglelte helyét, és kérberajzolta hatarait a

magyar nyelven olvasék, a nemzeti irodalom Karpat-medencéjében.”
JANOsI ZoLTAN: ,,Megytink utanad, Halott”. Két klt6i példa Ratké Jézsef életmivében.
(A Jozsef Attila és a Nagy Ldszlo cimi versekrdl.)
In: J. Z.: K6 alatti fény”..., 221.

»Napjaink némely irodalmi divatja a maga vakondtdrasanak ormairdl szertetekintve
ugyanis korszeritlennek, rég meghaladottnak itéli ezt a fajta alkotéi magatartast, s
foloslegesnek, kényelmetlennek, s6t karosnak magukat az alkotokat. [...] Ratko Jo-
zsef élete fogytaig hordozta a teljes k6zOsség onként vallalt, hisba és 1élekbe vago
kotelékeit. Tajban s hazaban gyokerez6 koltészete ett6l lombosodott, ennek jegyében

virdgosodott. Edes és kesert magvai, gylimélesei ma mar mindannyiunk 6roksége.”
Bupa FEReNC: Ratko Jézsef urigyén.
Tariménes. 2006. 1. sz. 10.

»A mi lett volna tipust gondolatmenet azonban csak a fogadtatastorténet s nem az
életmd szempontjabdl érdekes. Ami lett, az a halal kivaltotta befejezettség. S tudom,
ha az orszag nem is visszhangzott 1989 6ta Ratkd Jozsef nevétdl, a szikebb s valasz-

tott szUl6f6ld, Kelet-Magyarorszag elevenen 6rzi emlékét, s ott az életmi hat is.”
Vasy Griza: ,,Hanglemez ez a F6ld”. A dalforma Ratké Jézsef lirajaban.
In: V. G.: Targyiassag és latomas. .. 90.

,,IK61tS volt, gondolkodo, tanar, az Isten és az 6rdog tigyvédje, s legf6képpen ember-
tars — aki segiteni akar. Sok szaz, taldn t6bb ezer fiatal 6rzi ezt az emberarcot még
akkor is, ha észre sem veszi mar, hogy egy-egy gondolataban, dontésében ott munkal
az is, amit Ratké Jozseftdl tanult meg valamelyik nyari estén a csillagos ég alatt.”

Vasy Grza: ,,Egyetlen esély: bator arcunk”...,77.

,,Ugy vélem, hogy Jéska életmiive kicsit nagyobb nyilvanossagot, tobb figyelmet érdemelne
ma is. De az etalont nem bantja a féld, sem a viz, sem semmi mas, semmiféle médon nem
arthat neki, kart nem tud benne tenni — 6r6kké etalon marad. Es barat.” (SANTA ARON)

L, Orokké etalon marad”. .., 9.
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»Ezért, mint akiket eltéphetetlen szalak kdtnek hozzank, talzottan kétédtem azok-
hoz, akikhez verseim révén keriiltem kozel. Egy és az elsG volt koziilitk Ratké Jozsef.
Belépett az életembe. Ha irtam, & jelent meg el6ttem. A magam itéletén tdl az 6
egyetértését, »igen«-ét sovarogtam. Sajat vagyaimmal az & elvarasainak is szerettem
volna megfelelni. A szikds évek soran (nem tudva, hogy még szikdsebbek jonnek),
vele és mellette megtanulhattam, hogy bizonyos helyzetekben vagyaink legjelentékte-
lenebb megvaldsulasa is 6riasi eredmény... S hogy bizalmat kell adni a sorsnak.

Kevesen vannak, de Ratko Jézsef kozilik valé volt, azok kozil, akik tudjak: »a
josag nehéz dolgokban fénylik, s hogy a valésagért meg kell szenvedni. Verseinek
magiaja van. Kényveiben személyiséget latok. Egy szigort, szép emberi arcot, ame-
lyet milliok kéziil is, teljes biztonsaggal, messzirdl felismerhetek.

Joskal Hanglemez a f6ld. Raénekeliink. Raénekelink 6romét és kint. Raénekel-
nek az énektudok, s talan egy szimféniaként csendl fel a vilag ismeretlen részein;
mint egy Beethoven-md, rezgések hullimhosszain arad ki a térbe, a csillagokig; s egy,
ahogy a mi Napunk, egy ugyanilyen bolygén ragyog be kényvtarad ablakan, ahol
hallgatod. Talan hallod benne ezt is... A lélegzésem. A séhajaimat. S ahogy hajszalaim
¢és csontjaim zengik. ,

OszaBO IsTvAN: Két vallomas.
Debreceni Disputa, 2007. 11-12. sz. 35.

Osszesllitotta: KOvESDT AGNES



»Szolgalni fénnyel és erével”
Kerekasztal-beszélgetés Ratké Jozsefrsl —
Antal Attila, Antal Baldzs, Babosi LLdszl6, Béres Jozsef,
Gerliczki Andras, Karadi Zsolt

A Nyiregyhazi Fdiskola Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Intézete a Ratkd-év keretében 2014. dpri-
lis 10-én — a kiltd haldldnak busgonitidik évforduldja alkalmabol — megemlékezést szervezett. A
rendezvény keretében levetitettéke Kantor Istvin Ratkd Jozgsefrol szold ,,Egy dgyon, egy kenyéren”
cimii portréfilmyét; a vetitést irodalmi kerekasztal-beszélgetés kovette. A program résztvevdi voltak:
Apntal Attila fiskolai tandgr, Antal Balizs fdiskolai adjunktus, Babosi Laszld kinyvtdros és
Gerliczfi Andrds gimndsinmi tandgr. A moderdtor Karddi Zsolt volt.

KARrADI Zsort: Kedves vendégeink! Aligha lehet ezt a filmet megrendiltség nélkal
nézni. S nem csak azért, mert az életmd, amelyr6l most megemlékeziink, mindan-
nyiunk szivében benne van, hanem azért is, mert nincs mar kézottink az a néhany
ember, akiket a filmben emlegettek. Hiszen elment Santa Ferenc és Magyar Jézsef
is. Engedjék meg, hogy rendezvénylink masodik része, a kerekasztal-beszélgetés el6tt
koszontsem a k6zonség soraiban 116 Béres Jézsef urat, s megkérdezzem téle, hogyan
latja édesapja és Ratko Jozsef kapcsolatat, baratsagat. Azt a kiizdelmet, amelyet Rat-
ko folytatott a Béres-cseppekért. ..

BERES JOzSEF: Szeretettel kdszonték mindenkit, készoném szépen ezt a szives f6l-
kérést. Megmondom férfiasan, hogy nem késziiltem felszélalni, de megkisérlem emlé-
kezetembe idézni azt a forradalmi korszakot. A 1970-es években vagyunk, akkoriban
jomagam még ifja legény voltam, egyetemistaként z6mmel Pesten tartézkodtam. Amit
atyamnak Ratko Jozseffel valo kapcesolatardl tudok, azt édesapamtdl hallottam, s amit
téle megtudtunk, azt le is irtuk az életutjat bemutaté kényvben. Ez a kényv el6szor
1999-ben jelent meg,” majd halala utin, ami 2006-ban volt, 2010-ben egy bévitett kiadas
is napvildgot latott. Tényszeren magam is arrdl tudok, ami részben itt a filmben is
elhangzott, hogy az els6é ember, aki lényegében folfigyelt atyamra, munkassagara, kiiz-
delmeire, az Ratké Jozsef volt. Ezért tartjuk mindig nagyon fontosnak, hogy a magunk
torténetében Ratkd Jozsefrdl szeretettel emlékezziink meg, Tehat, a szabolesi humanis-
ta gondolkoddk koziil Ratké az, aki elsGként folfigyel édesapamra, talalmanyanak hire

" Brres KLARA: Szirtfoknak lenni. Béres Jozsef életutja. Szerk. Koronczai Magdolna. Budapest, 1999. Béres Rt., 145 p.
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innen kezd tovabbgytrtzni. El6bb Balczé Bandin, aztain Koésa Ferencen keresztiil. A
filmben elhangzik az is, hogy késébb Budapesten Nagy Laszl6 kezd el foglalkozni az
Uggyel, ahogy napléjaban is megtaldlhatok az erre vonatkozé részletek. Tudjuk, hogy
Illyés Gyula is kapcsolatba keriil a Béres-tiggyel, az 6 Naplgjaban is vannak erre vonat-
kozo6 utalasok. A Béres-ligy gordilt tovabb, folkertlt a legmagasabb politikai, illetve
szakmapolitikai, orvosi kérékbe. Kiemelném az onkologiai vonalat, illetve az MSZMP
KB politikai irainyvonalat, a tudomanypolitikai vonalat, melyet Aczél Gydrgy fémjelzett
a ’70-es években. Edesapamtdl tudjuk, hogy mély baritsag kototte 6t Ratkdhoz, sok-
szor személyesen is talalkoztak. Jottek-mentek Kisvarda és Nagykallé kézott. Ratko
tObbszor kereste meg atyamat Kisvardan kiilénféle problémakkal, elsésorban masok
tgyével. Itt szintén hallhattuk, hogy Ratké Jozsef mennyire érzékeny volt masok prob-
lémaira, és hogy folkarolta az embereket. Nyilvan elsGsorban betegek tigyében fordult
édesapamhoz is. Kolcsonosen tisztelték egymast. Talan még annyit emlitenék meg,
hogy édesapam halala utan, el6keriilt néhany olyan irat, dokumentum, amir6l korabban
nem tudtunk. Nagyon érdekes latni, hogy ezek a dokumentumok milyen tényszerten
tamasztjak ala a visszaemlékezéseit, aminek alapjan az életrajzi konyvek is késziiltek.
Ezek koz6tt az iratok kozott talalhatd néhany levélvaltas Ratkoval. Most tobbek kozott
ezen iratok rendezésén is dolgozunk, hisz’ a rendszervaltassal egyiitt a vallalatunk is 25
éves az idén, és a jubileum kapcsan szeretnénk egy kényvben feldolgozni az anyagot.
Lényegében egy kis Béres Csepp kortorténet lesz ez is. Roviden Osszefoglalva tehat, mi
is olyannak 6rizziik az emlékezetiinkben Ratkoé Jozsefet — amint a most latott filmbdl is
érzékelhet6 volt —, hogy nemcsak kivalé kolt6 volt, de érzékeny, nagyszivi, tiszta lelkd
ember is, aki nagyon sokat foglalkozott a tarsadalom és az 6t koriilvevé emberek kisebb-
nagyobb Ugyeivel. Mi halaval vagyunk iranta, és 616k halaval emléksziink meg réla. Mint
ahogy mindazokrol, akik a Béres Csepp tigyét észrevették, akik nem mentek el érzéketle-
niil amellett, hogy Kisvardan kiiszkodik egy kutato. Ratké Jozsef mélyre latott atyam kiiz-
delmeiben, s gy talalta, szot emel érte, ahol teheti. Nagyon nagy szeretettel emlékeziink
meg réla, még ha személyesen nem ismertiik is Ratké Jozsefet. Koszon6m szépen, hogy
meghallgattak, és a tanicskozashoz tovabbi sok sikert kivanok! Nagyon 6riiliink, hogy ez
az emlékév sok szép, méltd eseménnyel emlékezik meg Ratko Jézsefrol.

KarApr Zsorr: Kedves Vendégeink! Megkoszoném Béres Jozsef urnak ezt a szép
megemlékezést. BevezetSként engedjék meg, hogy Janosi Zoltan K¢ alatti fény cim@
kotetének egy emlékezetes részletét idézzem. A kényv valamennyi tanulmanya Ratké
J6zsefrdl és a Hetekrdl szOl. Janosi Zoltan igy irt: ,,Félocsudva a lestjtottsagbol Ratko
Jézsef korai haldla f6l6tt, az elsé eszmélés a halallal szembeszegiilé gondolaté: »Non
omnis moriar«; »nem halok meg egészen«. Ez mélt6 leginkabb a halott kélt6 és a kolté-
szetében a »foldet tartd«, »draga halottak« szelleméhez. Testét led6ntétte a kor, az idS
— ez a torténelmi és személyes id6 —, de életmivén repedést mar nem okozhatott.

Ratké Jozsef muvészi hagyatéka, bar bizonyosan sok tervet ragadott el kezétol a
haldl, zart, kiteljesedett, 6ntérvény gondolati és poétikai rendszer. Vers-haza, kolté-
szet-Magyarorszag, cimerében a Szent Istvan-drama korondjaval. Mive még alkotdja
életében véghezvitte a maga honfoglalasat, meglelte helyét, és kérberajzolta hatarait a
magyar olvasok, a nemzeti irodalom Karpat-medencéjében....” Kézben arra gondol-
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tam, megkérdezlek benneteket: ti hogyan talalkoztatok Ratkd Jézsef koltészetével?
En kozépiskolas voltam, amikor a miskolci Gardonyi Géza Mivelédési Haz (késSbb
hires) szinpadanak tagjaival irodalmi mésort mutattunk be. A Torvénytelen halottaimat
mondtuk. Késébb az egyetemen G6rémbei Andras beszélt nekiink Ratké lirajardl.
Nyiregyhazara keriilvén személyesen nem beszéltem vele; maganemberként elsésor-
ban a Segitsd a kirdlyt! élményén keresztil talilkoztam ismét mivészetével. Fveken
keresztil megprobaltam Nagykalléban, a dramatagozatos osztalyban ezt a dramat is
tanitani a didkoknak. Ti hogyan talalkoztatok Ratké munkassagaval? Attila elarulta,
hogy erre van egy konkrét valasza is.

ANTAL ATTILA: Fiatalember voltam, féiskolas Nyiregyhazan. Néhany didktarsam-
mal versek irasara adtuk a fejiinket. Tanarunk, Katona Béla, a neves irodalomtorté-
nész, felfigyelt rank, s meghivott mindannyiunkat a megyei irocsoportba. Ez nagyon
nagy megtiszteltetés volt, a csoport rendezvényein tébbszor talalkozhattunk Ratkd
Jozsettel is. A miveink hamarosan egy kis antolégidban lattak napvildgot, melyhez
Katona Béla tanar ur kérésére Ratké Jozsef irt bevezetSt. Nektnk ekkor latott elS-
szOr napvilagot verstink. Amikor az ember el6sz0r 1atja nyomtatasban a mivét, akkor
hetekig azt hiszi, hogy hatalmas nagy ember. Itt lathaté ez a kdtet, a cime: Hogy a virdg
megmaradjon. 1979-ben jelent meg. Hadd olvassam fel Ratké Jézsef Ajanldsanak elsé
bekezdését. ,,Versekkel jelentkezik — s nem is el6szor — ez a leszdlt vidék, Szaboles-
Szatmar megye: tizenharom nem fiatal fiatalember verseivel, amelyek kozt jok, ros-
szak, tiszta beszédlek és dadogdsak egyarant akadnak. Illesse figyelem, kisérje sze-
retet és aggodalom {roéikat; szeretet, hogy eljuthassanak, aggodalom, hogy eljutnak-e
a vox humandig, a Jézsef Attila-i ntiszta beszéd«-ig, megtanuljadk-e mindannyian »a
soha nem hallott szép szavak anyanyelvét«.” Hat ezt méltonak éreztitk elsé verseink
el6tt. Nekem még annyi személyes sikerem volt, hogy az itt szereplé néhany versem-
bél, ahogy visszahallottam, az egyik tetszett Ratkénak. Kisebb hazdm — ez volt a cime.
Erre maig biiszke vagyok. Egyébként nem voltam kozelebbi ismeretségben vele, s
ha jol tudom, a tarsaim se. Felnéztlnk ra, tiszteltik, lestlik a szavat. Ha néhany szét
valtott veliink, akkor annak hetekig tudtunk Sriilni.

KARADI Zsorr: Laci, aki a Ratké-életmt egyik legalaposabb ismerdje, koteteinek
szerkesztbje, nagykalloi illet6ségli vagy: te hogyan talalkoztal Ratké miivészetével?

BaBost LAszr.o: Ratkéval elészor, mint emberrel talalkoztam, azt mondhatom,
hogy szinte nap mint nap, mivel — ahogy emlitetted, Zsolt — nagykall6i vagyok és
megrogzott konyvtarba jard. Ratkéd Jézsef Nagykalloban élt a csaladjaval, ott volt
kényvtarigazgatd. Amikor reggelente mentem az altalanos iskolaba, a kényvtar akko-
ri éptilete el6tt elhaladva gyakran lattam 6t, hogy épp megérkezett a munkahelyére.
Gyerekként hamar jarni kezdtem a felnStt konyvtarba is, ahol szintén talalkozhattam
vele, s6t t6bbszor kdlesonzott is nekem kdnyvet. De szamos alkalmat vagy rendez-
vényt tudnék még felidézni, ahol lattam Gt, hallhattam szavait, hiszen jelen volt — az
akkor még nagykozség — Nagykall6 életében. Sziileim pedagdgusok, édesanyam ma-
gyar-orosz szakos tanar, és nekiink otthon — természetesen — Ratké majdnem min-
den kényve megvolt. Gimnazistaként harmadik osztalyos korom tajékan kezdtem el
olvasgatni a verseit, a konyveit, amelyeket elsé olvasatra megszerettem. De nemcsak
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Ratkoét, hanem a kortarsainak, az 6 szavaival élve a vele ,,egyivasuaknak”, tehat a ha-
sonlé gondolat- és versvilagu kolt6knek, a Heteknek, Utassy Jozsefnek és masoknak
a koltészetét is. Ebben a tajékozddasban segitett Dinnyés Jozsef ,,daltulajdonos”, aki
remek versmegzenésitéseivel, koncertjeivel és a Dalaim kinyve cimi kottas versantolo-
gidjaval felhivta a figyelmemet ezekre a koltSkre.

GeRrLICzZKI ANDRAS: Ratké Jozsef tekintetével és arcvonasaival el6szor a televizi-
6ban talalkoztam. Tanyan néttem fel, a televizidzas kilonleges élmény volt, de vala-
hogy mindig tavoli vilagokat kozvetitett. A Ratké-misor viszont, amelyet valamikor
a 1970-es évek végén lattam gyerekként, mintha rélunk is sz6lt volna. Edesapam
meg is allapitotta, hogy csak az beszélhet {gy, aki koztlink valé. Markans, er6teljes,
férfias arc a képernyén, Ratké Jozsefé. Keresni kezdtem a verseit. Irisaiban azt a
vilagot idézi meg, amelyben mi is éltiink, s amely az 6 sorsat is meghatarozta. ,,Vert
falak koz6tt, vert emberek” — a nyirségi emberek hazai, buzatérekkel kevert, déngolt,
nehéz £61dbol. Némelyik 100—150 évig is 4ll. Er6teljes vondsokkal, tomor képekben
idézik Ratké versei azt a vidéket, ,,ahova csak az 6kérnyal vezet aramot”. Masodszor
mar személyesen talalkozhattam vele. Egyetemista voltam, G6rémbei Andras Jozsef
Attila-dfjat tinnepeltiik Debrecenben az Ovigadé nev( étteremben. Féleg kortars iro-
dalomrdl beszélgettiink, s egyszerre volt varatlan és természetes, ahogy egyszer csak
belépett Ratko Jozsef, s letilt kbzénk, fiatal magyar szakos egyetemistak kozé. Nem
sokkal kés6ébb az Alfold szerkesztéségében talalkoztam vele, akkor jelentek meg az
elsé irasaim. Szamomra rangot, beavatast, elfogadast jelentett a kézfogas egy irotol.

KARADI ZsoLT: A személyes élményekrdl jut eszembe, hogy hajdan, egyszer, Tamas
Attila professzor Gr 6rajan, a kélt6 Juhdsz Ferenc volt a Kossuth Lajos Tudomanyegye-
tem vendége. Az egyik csoporttarsunk, az azota elhunyt Csontos Sandor, aki akkor mar
az Uj Irdsban dolgozott, tegez6dott Juhasszal; nos, szamunkra akkor megallt az id6. ..

Balazs, te kolt6ként indultdl, prézairdként folytattad, tanulmanyok szerzbje vagy.
Volt-e rad Ratké Jozsef valamilyen hatassal?

ANTAL BALAZS: Bar sokkal fiatalabb generaciéhoz tartozom, s egészen mas vidékrél
szarmazom, igy sem a személyesség, sem a kozvetlen baratok, ismerésok jelenléte nem
jatszhatott szerepet a Ratkd Joézseffel vald talalkozasomban, mégis az arcmas, a kép
volt meg mar jéval azel6tt, hogy a verseket ismertem volna. Kényvérzékeny csalad-
bol szarmazom, édesapam gydjtotte a Sép versek antologiakat, s a hetvenes-nyolcvanas
években e kotetek nemcsak a borité kis téglalapjain, de a beliveken nagy portrék for-
majaban is bemutattak a versekkel szereplé koltSket. Ratké Jozsef arcat azoké kozott
61rz6m, akik a legels6 idSkben a kortars, az akkori kortars koltészetet jelentették nekem
— bar hozza kell tennem, hogy errél a kdltészetrdl a mondott arcmdsokon til nem sok
fogalmam volt akkor. Majd csak a f&iskolds éveimben talalkoztam igazabdl a verseivel,
az életmivet pedig egyben akkor olvastam el, amikor a Laci altal szerkesztett konyv
— az életmikiadas elsé kotete — megjelent. Majd aztan egy-két évvel késébb allitotta
Ossze Janosi Zoltan a Hetek koltSinek az antolégidjat, a 2002-ben megjelent Ms ég, mris
Joldet, amelyr6l, a munka allasardl akkortajt tdbbszor is beszélgettiink. Tudom, hogy
mig egyes koltSk esetében az okozta neki a legnagyobb fejtérést, hogy mely versiik rep-
rezentativ erejd, melyik kertljoén bele a gytjteménybe — addig Ratké Jézsefnél az volt
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a probléma, hogy muszaj néhanyat kihagyni. Ezek a talalkozasok azonban nekem mar
inkabb irodalomtérténeti események voltak, semmint él6 irodalmiak.

KARADI Zsorr: Fontos mondatot mondtal az el6bb, mikor azt emlegetted, hogy a
Ratké-életm kiadasanak ez az els6 darabja. Lacitdl igy tudom, e bizonyos harmadik
kotet szerkesztése is a vége felé jar mar. Beavatnad-e a jelenlévéket abba, hogyan all
a konyv tulajdonképpen?

Bagost Laszro: Reményeink szerint az Unnepi Kényvhétre fog megijelenni.” Ratké
Jozsef életmisorozatardl annyit érdemes elmondani, hogy csaladja kezdeményezésére
és veliik, leginkabb leanyaval, Lujzaval egyttt dolgozva 2000-ben jelent meg a sorozat
els6 kotete, a ersek, amely az Gsszegyijtott verseket és versmuforditasokat tartalmazza,
2003-ban a Dramdk cimi kotet, és most a Prigdk. Bz lesz szamomra a legizgalmasabb
kétet a harom kéziil, mert Ratko Jozsefet mint prozairét szinte egyaltalan nem ismerik,
mivel 6nallé prézakotetet nem adott kdzre. Még a konyveit, életmavét szeretdk, jol is-
merdk is csak két prozajat ismerik: az Onéletrajzot, ami benne van az elsé kotetében meg
a Feélkenyér csillagban, illetve a Szsikebb hazdm: Magyarorsgdgot, amit az el6bb is hallhattunk
a filmben megemlitve. Bz is a Félkenyér csillaghan jelent meg, De ezek mellett 6 sok pro-
zat is irt, kisebb-nagyobb alkalmi irasokat, mini-esszéket irodalmunkrél, esztétikarol,
kézéleti dolgainkrdl, sorskérdéseinkrdl; valamint értékesek a vele készitett révidebb-
hosszabb interjuk, riportok. Mindez 6sszegyijtve, valogatva megtalalhaté majd a ko-
tetben koriilbeliil hatszaz oldalon. Igy a Ratkérdl kialakult kép még teljesebb, kerekebb
lesz. Tehat egy nagyon izgalmas kétet 14t majd napvilagot az Unnepi Konyvhéten.

KarApr Zsorr: Eddig emlitettitk Ratké Jozsefet mint kéltét, s mint prozairét. A most
vetitett filmben beszélt Csikos Sandor szinm@ivész, aki a Segitsd a kirdlyt! cimi darabban
legendasan alakitotta az allamalapitot. Csikos folveti, hogy a miivet elég régen nem mutat-
tak be. Ennek a térténetérol is lehetne szélnunk, de az egyik kérdés, ami ezzel kapcsolatos
lehet, az: hogyan latjatok a magyar dramatérténetben a Segitsd a kirdlyt! helyét?

ANTAL AtTiia: Miként Katona Jézsef Bdnk banja, a Segitsd a kirdlyt! is legnagyobb
nemzeti sorsdramaink soraba tartozik. Ezeréves magyar sorsproblémat vet fel. Még-
pedig azt, hogyan maradhatunk meg tgy, hogy kozben alkalmazkodunk a fejlettebb
Nyugathoz. Mennyit adhatunk fel a sajat hagyomanyainkbdl anélkiil, hogy identitasunk,
magyarsagunk veszélybe keriilne. Mar Istvan kiraly ezen torte a fejét, amikor beléptette
az orszagot az akkori Eurépai Unidba. Ratké azt lattatja ebben a darabban, egyébként
ezt Laci irta kisérd szovegében, hogy talan Istvan kiraly idejében tdl sokat kellett feladni
magunkbdl ahhoz, hogy itt, Eurépaban megmaradhassunk. Szamomra egyébként n6-
vumnak szamitott, amikor el6sz6r olvastam a dramat, hogy Ratkd nagy értéknek tartja
a pogany kori magyar kultdrat. Nagyon sajnalja (és katartikus érzést kelt, ahogy errdl
beszél), hogy annyi régi szép magyar rege, dal, regdsének elpusztult. Ugy érzem, igaza
van, a folyamat talan kiméletesebben is végbemehetett volna. Ratk6 miive igen jelent0s,
ma is aktualis. A benne felvetett kérdések jelen korunkban is élnek.

Basost LAszLO: Amit Attila mondott, azt meg tudom erSsiteni. Az Istvan-dramak
kozil, Katona Jézsef, Szasz Karoly, Kés Karoly, Stk Sandor, Padanyi Viktor, Szabd
Magda, Boldizsar Miklés dramai koziil szerintem ez a legerésebb, mind problemati-

“ A kotet a Kairosz kiadonal megjelent.
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kajaban, 6sszetettségében, mondanival6jaban, nyelvi megformaltsagaban. Szamomra
az is fontos — amit persze némely kritikusa kordbban felrétt neki —, hogy Ratkd a
hivatalos akadémikus térténelemfelfogastol tobb ponton eltér, s a krénikakat tartja
mérvadonak. Itt példaul Vaszoly megvakittatasinak torténetére gondolok, vagy arra,
ahogy attételesen utal Laszlé Gyula kettés honfoglalas elméletére (amirdl egyébként
a krénikaink szintén beszélnek), illetve az ugynevezett kalandozé hadjaratok értelme-
zése. De ez csak az egyik, a torténelmi-geopolitikai értelmezési irany, mert a masik az,
hogy ez Ratké addigi koltészetének, koltoi létfilozofidjanak, gondolatvilaganak siri-
tett, igen magasrend(i 6sszefoglalasa. Az tény, hogy egy atlagos szinhazi rendez6nek
nehéz dolog ezt megrendezni, mert, ahogy sokszor elmondtak mar, nem szinpadsze-
ri a md, kevés benne cselekmény, latszik, hogy kolté irta, aki nem ismerte a szinpadi
dramaturgia {ratlan szabalyait. Példaul ahogy a Segitsd a kirdlyt! egyébként kivaléan
megrendez6 Nagy Andras Laszlé is vélekedett, nem szabad a drama végét hosszu
monoléggal lezarni. De ezektdl figgetlenl, aki érzékeny erre a problematikara, az
nagyon jol tudja, hogy ez egy nagyon sulyos darab, és mai geopolitikai konstellaciok-
ban djra igen aktualis kérdéseket vet fel — és valaszokat is ad.

KARADI Zsort: Azt, hogy ezt a dramat nehéz szinpadra vinni, nyilvanvaléan igaz.
De Németh LaszIot is nehéz szinpadra éllitani, sét Maddchot sem kénnyd! Jol gon-
dolom-e, hogy az a problémahalmaz, amely a Segitsd a kirilyt-ban jelentkezik, hosszu
érlel6 folyamat eredménye, s az életmiben kitapinthaté el6zményei vannak. Az is
kézismert, hogy Ratké Jézsef Attila nevd kisfianak haldla nagyban hozzasegitette a
szerz6t az Istvan dramajanak megragadasahoz... Hogyan latjatok a torténelmi sors-
kérdések szétagazasat az oeuvre-ben? A koltd térténelmi érdeklédése, illetve a sze-
mélyes fajdalom robbantja-e ki beléle a mivet?

GERLICZKI ANDRAS: Bz a drama szerves része a kolt6i életminek. A lirai szévegek
alapjan szinte természetes, hogy a szinhdz irant, kilonésképpen az antik szinhaz irant
érdeklédik a kolts. Ugyanakkor tény, hogy a modern dramaturgia és a modern szinhaz
tél a poétikus dramaktol, fél az ugynevezett kényvdramaktol. A Ratké-életmd viszont azt
igazolja, hogy az a szakralitas, az a sors, ami az antik draimakban megjelenik (ahol nem le-
het szétvalasztani kultdrat, tudomanyt, vallast, mitologiat), csak ilyen formaban ragadhaté
meg. A vilag &si egysége — és Gsi kdosza — tinik fel a k6lt6 szinpadan. A kritika gyakran
felteszi a kérdést: lehetséges-e még Gsi formak emelkedettsége, lehetséges-e még nemzeti
koltészet, nemzeti drama? Igen, lehetséges. Nemzeti draima, sorsdrama, s hozzateszem:
létezésdrama. Nagy kolt6i batorsagra vall ezekhez a formakhoz visszatérni.

ANTAL ArTiLA: Erdekes Ratké koltészetének valtozasa, fejlédése. Kezdi életrajzi
ihletettségti versekkel, élménykibeszélé koltészettel, aztan egyre balladasabbak, dra-
maibbak lesznek a muvei, végll dramairéva lesz. Milyen szép iv ez az utolsé évek
dramakoltészetéig, mely megemeli az egész addigi életmivet is.

ANTAL BALAzs: Ehhez a valtozashoz szorosan kapcsolddik egy nyelvi valtozas is,
hiszen nemcsak tematikailag, hanem a versnyelv tekintetében is egyre latvanyosabb
format Olt a torténelmi érdeklédés. A *60-as évek versei nyersek, székimondoak, ha
szembeallitjuk a *70-es *80-as évek szbvegeivel. Egyfajta nyelvi mivesség felé fordulas,
egyfajta archaizalds érzédik a verseken, ami ilyen médon a drama nyelvéhez vezet.



Kerekasztal-beszélgetés Ratké Jozsefrsl

BaBost LAsz1O: Es itt kezd6dik az, amit Janosi Zoltan is sokat emleget a tanulmé-
nyaiban, az un. bartoki modellre gondolok. Nagyon jol fogtad meg az imént, Baldzs,
a ’60-as évek végétdl kezdbdik Ratkd tudatos archaizalasa, mind — Féja Géza szavait
hasznalva — a ,,régi magyarsag”, tehat a felvilagosodas el6tti magyarsag veretes nyel-
vét, mind a népkoltészetet integralja koltoi nyelvébe, és tegylk hozza régtén: nem-
csak a nyelvét, hanem a szemléletét, jelképiségét is. Bz azért kbvetkezik be, mert el-
kezdi tanulmanyozni a bartéki modellt, tehat az archaikus, tradiciondlis, legfSképpen
a magyar paraszti kultara értékeinek a modern mualkotasokba valé integraldsanak
modszerét. Erre a lehetéségre Németh Laszlo hivta fel tanulmanyaiban a figyelmet,
és a ’00-as évektol kezdve egy nagyon izgalmas iranyzat alakult ki ekéril a magyar
miuvel6déstorténetben. Csak néhany emblematikus névre utalok: filmben Gaal Ist-
vanra, Jancso Miklosra, Késa Ferencre, fotografiaban Méser Zoltanra, irodalomban
Nagy Laszlora, Juhasz Ferencre, Csodri Sandorra, festészetben Téth Menyhértre, s
két iskolateremtS mesterre, a magyar szabadzene apostolara, Szabados Gyorgyre és
Makovecz Imre épitészre. A hatvanas években Ratké mar megfogalmazta maganak
alkotéi programként, hogy neki a maga bartdki szintézisét kell 1étrehoznia a kolté-
szetében. Ezt a tervet végll is kvetkezetesen és magas szinvonalon megvaldsitotta.

KARADI Zsort: Ratké Jézsef leirta, hogy Lendvai Ernd olvasasa kézben mélytilt el
Barték muveiben és a bartoki szintézisben. ..

Az elébb azonban azt emlegettik, hogy személyes érintettség munkalt gyakor-
latilag az Istvan-dramaban. Ha a halalélményrdl beszélink, akkor engedtessék meg,
hogy Gorémbei Andrasnak, mindannyiunk mesterének egyik Ratko-tanulmanyabdl
par gondolatot olvassak fel. ,,A halal nagyon gyakori témaja Ratké Jézsefnek korai
koteteiben is. Kezdetben a személyes halal problémaja jellemz6, a halal ellen az értel-
mes élettel akar védekezni a koltd, a halaltdl sohasem fél.

Torténelmi szamvetései, a halottak megtartd erejérdl sz6ol6 vallomasai, a tobbfé-
le variacioban megszélalé Déva-var motivum jelzik a téma horizontalis tagitasanak
kézilédését. A halottak vallalasa a Torvénytelen halottaim kbtetben vilagteremtS szem-
léletté béval...”

A dramaval kapcsolatban annyit elarulhatunk, hogy késziil a Méricz Zsigmond
Szinhaz produkcidjaban is egy érdekesnek igérkezd Segitsd a kirdlyt-bemutatd, még-
pedig un. ,,beavaté szinhazi” valtozatban. Miért igy? Nos, abban benne lehet az, hogy
a szinhazi rendez6k félnek a lirai dramatél. En azt tapasztalom manapsag a nagykalléi
dramatagozatos osztalyokban, hogy nagyon nehéz a didkokat ravenni, olvassak el a
muvet. A mai fiatalok rendkivil 6dzkodnak a lirai jellegl szévegektSl.

A tovabbiakban egy fontos mondatot idézek a Szikebb hazdm: Magyarorszdg cimta
Ratké-szévegbdl: ,, Tudom, mert megtanultam, hogy minden muvésznek keresnie
kell egy fix pontot a vilagban, amelyen labat megvetve kimozdithatja, elmozdithatja
helyérdl az embert. Vagy legalabb 6nmagat.” Hogyan latjatok annak a magatartasnak
az érvényességét, amelyet 6 képviselt? A filmben is emlegették sokan, illetve Magyar
Jozsef is emlitette, hogy Ratké a szegények, a kisemberek tigyét vallalva akasztott
tengelyt a hatalmassagokkal. Milyen tgyeket képviselt? Hogyan latjatok a képviseleti
beszédmadd érvényességét manapsagy
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ANTAL ATTILA: Mindenekel6tt hadd hivjak segitségtil Ratké kolt6i vilaganak megér-
téséhez két idézetet. Az egyik a Tamasi Arontél val6 hires kijelentés: ,,Azért vagyunk
a vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne”. Ugy vélem, hogy Ratké koltészetének
egyik kulcsmotivuma az otthon. Az otthonban val6 szeretetre talalds vagya hajtotta
egész Eletében. Zsolt idézete is erre utal. Talan innen kdzelitve értheté meg a legjobban
Ratké vilaga. Otthontalan volt, hanyatott gyerekkora volt. Rengeteg testi és lelki szen-
vedésben volt része. A szérnyiibb az utdbbi lehetett szimara. Az otthontalansig. Az
otthonra talalast szolgalta részben a koltészete is. El6sz0r a szlikebb kornyezetében, a
csaladban, majd ezen a tajon otthonra lelt. Bekapcsolédott a kozéletbe is, ahol tudott,
segitett. Aztan otthonra kivant lelni a nemzet tagjaként, sét, ahogy tagul a koltSi vilaga,
latszik, hogy otthonos akart lenni térténelmiinkben is. Tehat ez az egyik kulesmotivum.
A masik, amit mottoként idéznék, Utassy J6zseftdl valo: ,Irni arrél kell, AMI NINCS!/
Mert ami nincs, vallom, LEHETNE!/Erre tanitott a BILINCS:/az AMI VAN muszjj
szerelme” (Apollinaire). Ratké Jézsef diktatiraban élte le az életét. A kadari konszolida-
ci6 idején indult, a 60-as évek kbzepén, és amikor a diktatira véget ért, akkor halt meg.
Természetesnek érezte, hogy az elhallgatott, kibeszéletlen dolgokrél, bajokrdl kell {rni.
Ez annyira emberi, magatdl értet6ds, hogy véleményem szerint majdnem kivil esik
azon, amit a ,,korszer(, nem korszerd” mércéivel méregetni lehet. Az, hogy az ember a
csaladjaére, a szélesebb kozosségért tenni akar, plane, ha baj van, diktatira van, norma-
lis reakcié. Sokan kimondtak, G6rémbei Andras j6 néhanyszor leirta, hogy tematikai
alapon nem lehet elmarasztalni egy irodalmi alkotast, tehat az, hogy ki mirél beszél,
éppen milyen témat valaszt, az a maga dolga, a maga szabadsaga. Hogy mindezt miként
teszi, az viszont mar lehet az értékelés szempontja. Tehat a beszédmadd, a felhasznalt
poétikai eszkozok alapjan lehet mérlegelni egy kéltészetet, a téma alapjan nem. A kéltd
arrdl ir, amir6l akar. A nemzeti problematikardl, a személyes problémakrdl egyarant
lehet irni jot is, rosszat is. Az a fajta kéltGszerep, amit Ratké felvallalt, kétségtelen, ma
hattérbe szoruléban van. Ez nem azt jelenti, hogy eleve korszerttlen. Hadd idézzek
itt egy versrészletet, és ezzel atadom a sz6t. Az Uj évszak kellene cimi versében ezt frja:
,Enekelhet nektek az ember,/nem szabadok akartok lenni,/hanem g6égos gazdagok”.
Na, ez egy nagyon elére mutaté gondolat, ma ezt irna tovabb, ha élne. Megérezte 6,
hogy mi jon. Ma épp gy vannak problémak, mint a Kadar-rendszerben voltak, részben
ugyanazok. Fogy a nemzet, sok az abortusz... A szeretetlenség, az elidegenedés nem
probléma? Egyébként vannak olyan Ratké-versek, amelyek szorosabban a diktatira
idejéhez, viszonyaihoz kéthetSk, ilyen a Nagynéném, a minisgterasszony, az Ady utolsd énete.
Lehet, hogy ezek tavolabb allnak egy mai olvas6tol. Egy legutolsé gondolat: az igazi
muvészet mindig aktualis.

KARADI Zsort: A kérdés tovabbra is lebeg. Attila megfogalmazta, 6 hogyan gon-
dolja a posztmodern idSkben a ratkéi magatartas idészerségét. ..

GERLICZKI ANDRAS: Maga a sz6 is nehezen kimondhat6: képviseleti lira, képviseleti
koltészet. Akik ezeket a fogalmakat itéletként hasznaljak, valami ginyos hangsulyt
is hozzatesznek. Onmagiban szerintem ezzel semmi baj nincsen. Az szaraz, nyers
tény, hogy az irodalomhoz, a kéltészethez fiz6d6 viszonyunk megvaltozott, mint
a tarsadalom is. Az viszont, hogy most itt Ratkéd Jézsefrsl beszélink, verseit idéz-
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ziik, azt jelzi, hogy kéltészet és koz6sség — barmit mondjon az akadémikus kritika —,
szétvalaszthatatlanok. Kézépiskolds tanitvanyaim, Hegedlis Noémi és Kovacs And-
rea maguk valasztottak az elmondott verseket. Valasztasukkal cafoljak, hogy nincs
szitkség a k6z6s problémak, a nemzeti tigyek, a sorskérdések kimondasara. Sziikség
van, ahogy azt a Tdne, az Ady utolsd éneke is tanudsitja. Talan arrdl a szelid, de 1étez6
Ratké-kultuszrol is kellene beszélni, amelynek ma itt mi is részesei vagyunk. A kul-
tusz gyonyord dolog, ha lefejtjik réla a retorikus pézokat, mert a kultusz azt jelenti,
hogy megidézziik a személyt is, a szerepét is, miveit is. Mi, akik egy értékes életmivet
tiszteliink, egy kis tarsadalmat alkotunk. Vannak ilyen kis tarsadalmak, nem rajongo-
taborok, er6sebbek annal. Ezekben a szerz6i személyiségnek is szerepe, helye van,
s nem zavar benniinket az, hogy divat-e vagy sem az alkoté el6tti f6hajtas. Egy-egy
hangsulyos életmd, egy-egy meghatarozé egyéniség kéré mindig teremtédik kézos-
ség. llyen szempontbdl én nem vagyok pesszimista.

ANTAL BALAZS: Nem tjdonsig, amit most mondok, mégis onnan kezdeném, hogy Ratkd
Jézsef haldla 6ta mennyire megvaltozott a kdltészet 6n- és kozismerete. Szerepe, szerepval-
lalasa, szerephelyzete. A presztizse. S ezzel egyiitt persze a tarsadalom egésze: Osszetétele,
alkata, Onismerete, a tarsadalmi nyilvanossag szetkezete. Ma, de nem csak ma, hanem a
rendszervaltas utin St-hat évvel mar senkinek nem jutott volna eszébe egyetlen kélt6 neve
sem — hat még olyané, akihez oda lehetne menni kéziigyek kijarasa érdekében. Ma mar
elképzelhetetlen, ami 1990-ben még lehetett, hogy irok-koltdk forognak a koztarsasagi el-
noki szék koril. Nem csak nalunk volt igy, hanem mashol is tagabb térségtinkben, hiszen
Csehorszagban is ir6bdl lett az els6 allamfs. Azota nem hallottam ilyesmirdl. Az a genera-
ci6, amely *90 utan lépett szinre az irodalomban, masféleképpen akart jelen lenni, mint az
el6ttiik jarok: a szerepeket elutasitottak — nem feltétlentil a kézélet szerepeket, hanem a lira
és a lirikus szerepvallalasat —, egészen egyszertien azért, mert példaul a kommunizmus kor-
szaka Orokségének tekintették. Ahogyan Andras mondta, aki kozéleti lirat mavelt a *90-es
években, arra egybdl raragasztottak a korszerttlenség bélyegét — de tegyem hozza gyorsan,
nem alaptalanul, hiszen ez a kéltészeti vonal nem tudott, vagy csak nagyon lassan tudott
megujulni *90 utin. Nem volt mar szitkség olyan jellegti direkt, sulykolt mégéttes értelemre,
amely a korabbi kézéleti versek erejét jelentette — nem azért, mert mondjuk minden kérdés
és probléma megoldédott, hanem mert példaul szabad lett a szélas. A kimondas immar
6nmagaban nem volt hési tett tobbé, és meg lehetett tenni Gjsagban, radidban, televizidban.
Ez a bizonyos ,.kimondas” a rendszervaltas el6tt mindig az ,,igazsag”’-gal volt kapcsolatban:
hogy a tarsadalmon uralkodik egy latszatigazsag — marmint a hatalom altal kredlt és fenntar-
tott —, amely hamis; a valédi igazsag pedig mas — példaul az, mint amit ezek a versek meg-
fogalmaztak, s amely a hatalommal szemben 4ll6 népé, melynek nevében szol a kélto, szol
a versek beszélGje. Nos, ez a hamis valésaggal szemben all6 ,,igaz” valésag, vagy igazsag,
abban az egységes formajaban, ahogyan az a korabbi kozéleti kéltészetben megfogalma-
zbdott, mar nem létezik t6bbé, felbomlott tobb kisebb igazsigga — egyre kétesebbnek tint
ezek kozil egyet kiemelni és abszolitumként feltiintetni. A vers pedig, az 4j koltok kezén
igyekezett megszabadulni a politikai jellegli sz6lassal, tettel kapcsolatos el6zetes elvarasoktol.
Azt mondtak: a vers nem tarsadalmi tett, a vers miivészi tett, és legyen teljes egészében az.
Ugyanez a generaci6 éppen az elmult néhany évben fordult jra a kézéleti lira felé — részben



52

vagy egészben azonban mar mas eszk6zokkel, hiszen példaul a képviseleti lirat vagy a kolté
vezet$-proféta szerepét tovabbra is kovetkezetesen elutasitjak. Vagyis a kolt6i vonal €l tjra
él a kortars koltészetlink élvonalaban (tetszhalottként, megujhodasra képtelenként élt persze
mindvégig), mint ahogy él a lazadas, a bele nem nyugvas attitidje is — de a szerep mar nem.
Hiszen ma mér van sok hely, ahova lehet fordulni. Ujsagirohoz, orszaggytilési képvisel6hoz,
Onkormanyzati képvisel6hoz, aki nem verseket fog irni, hanem odamegy, vagy nem megy
oda, és megteszi, amit kell. Vagy nem teszi meg,

ANTAL ATTILA: Igen, ez igaz, politikai sikra terel6dott a tarsadalmi igazsagossagért
valé kiizdelem. De kozéleti dolgokhoz, mint korabban emlitettem, természetesen
kolté is hozzaszolhat, csak nem politikusként, hanem az frastudok felelésségével.

Bagost LAszL0: En sok mindenben egyetértek azzal, amit itt boncolgattatok, de
ebben a formaban kicsit félrevezetének tartom a koézéletiség kérdését, mégpedig
azért, mert azt sugalmazza, mintha Ratké csak kozéleti koltS lenne, holott a koz-
életiség koltészetének csak egy, bar kétségtelentll jelentGs vonulta. Hiszen ennek a
koltészetnek nagyon fontos tematikaja pl. a modern ember egzisztencialis kérdései.
A transzcendenciahoz, a Léthez, a Halalhoz, az 1d6héz és a Szabadsaghoz valé vi-
szony elemzése, a haldl ,,megértése”, egy sajatos halalrdl sz0l6 mitologia kidolgozasa
(egyébként a kozéletiség is ehhez tartozik alacsonyabb szinten).

Persze, hogyha Ratké megérte volna a rendszervaltast, biztosan médosult volna a kéz-
életi magatartisa, hiszen kialakultak azok a demokratikus férumok és intézmények, ahova
fordulhat az dllampolgar. Tehat a kéltének nem kell ,,képviselnie” egy nalanal gyengébb ér-
dekérvényesit6 képességli ember vagy csoport jé tigyét. Nem kell hadakoznia a hatalommal
Béres Jozsethez hasonlé kutatok tGgyében, vagy nem szervezi meg t6bbedmagaval tarsa-
dalmi munkaban tanyasi kollégium felépitését, és még sorolhatnam hosszan Ratké kozéleti
dolgait. Bar megjegyzem, hogy ezt a ,,korszerGtlen”” magatartast én részben ugy értelmezem,
hogy ez egy autondm ¢és kezdeményezs civil egyénnek az olyan magatartisa, ami a normalis
polgari tarsadalmakra jellemz6, nem pedig a killénb6z6 keménységd diktaturakra. Tehat,
szamos kérdésben magunk dontlink, magunk szervezzilk meg a kézosségeinket — pl. az
olvas6taborainkat, a folyéiratunkat, az irodalmi tarsasigunkat —, s nem feliilr6l varjuk, hogy
eligazitsak az életiinket. Ebbe természetesen az is beletartozik, hogy véleményt nyilvanitok
a tarsadalmat érinté legfontosabb kérdésekrél. Biztosan megmaradt volna a kézéleti érzé-
kenysége, az elmult 25 évben kialakult 6ridst szegénység problémaival val6 foglalkozas, az
éppen aktudlis jelen megitélése nem part-, hanem , Jétpolitikai” alapon.

KARADI Zsorr: Készoném szépen. Azt hiszem, alaposan megbeszéltiik a témankat. Fr-
dekes az, hogy néhany hete Babosi Lacival arrél értekeztiink: bizonyos jelentés kéltok zard
palyaszakasza mennyire meredeken ivel folfelé. Es izgalmas, hogy az utolsé dramai versek
kapesan Nagy Tasz6t emlegettitk. A minap Ratk6 Jozsef Uy duszak kellene cimii kétetét ol-
vasgattam; a Markus Béla altal szerkesztett konyvet lapozgatva nézegettem az utolsé mu-
veket: ezek nagyon emlékeztettek a beszélgetéstinkre. Az egyik, ami tanulsdgos volt — s az
altalatok fOlvetett jelenséget is idehivnam —, az, hogy Ratko liraja a balladaval val6 talalkozas
korai szakaszan tdl elkomorodik és csicsosodik a Segitsd a irdlyt-ban. Van olyan feltételezés
is, amely szerint munkassagaban kimutathaté a személyes-vallomasos koltészettdl a targyia-
sodas irdnyaba torténd eltavolodds. Amikor a kétetbe az utolsénak beemelt verset olvastam,
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akkor azt lattam, hogy ez a targyias lirava atalakulé koltészet valdban nagy tartalékokkal
rendelkezett. Azt itja a k6ltS az Amig a s3iv ki nem esap cim versében:

En nemsokara meghalok,

s kialakul végleges arcom.
Szigoru arc lesz — szeressétek.
Néha majd ratok is hasonlit.

Kellett mar ide egy ilyen arc,
szivig nyitott, hogy belenézzen,
aki a j6v6t ahitozza,

s tudja meg: masképp nem lehet.

Csak szikrazva élet és halal kozt;
megtanulni a drét fegyelmét,

hogy mig sziv ki nem csap, égni kell
nagyfesziltségl indulatban.

Szolgalni fénnyel és erével,
gyuldletig heviilve, de szeliden,
ha egy madar belém fogddzik
bizserget talpacskaival.

Végiil arrdl kérdezlek benneteket: mi lenne az az egy-két mondat, amit a beszélgetés
végén elmondanatok? Mi lenne az tizenet Ratko Jozsef koltészetével kapcsolatban?

ANTAL ATTILA: En G6rombei Andris egy gondolatat idézném: , Egy-egy nemzet
tudatiban azok a mivek élnek k6zdsségformalé erékként, amelyekben a nemzet 1¢-
tének igazsaga 1ép miikodésbe.”

Basost LAszro: Csak annyit tudok mondani, hogy olvasni kell, ez szerintem a
legfontosabb.

GrrLICZKI ANDRAS: En annyit mondanék, hogy irni kell. Poétikusabban fogalmaz-
va: mindegy, hogy honnan és hova tart, de hangozzék a vers.

ANTAL BALAZS: Fin meg egyenesen prézaian fogalmaznék, s a Ratké-kéltészet leg-
fontosabb mondanivaléjahoz fordulnék: lazadni kell!

Karapr Zsorr: Kedves Vendégeink! Engedjék meg, hogy Ratké Jozsef egyik katar-
tikus sz6vegébdl, az Onéletrajzabol olvassam fel a beszélgetésiink végszavat: ,,Most mar
befejezem ezt a kegyetlen irast, mert megnyugodott bennem a gyermek. Igazsag adatott
mindeneknek: a madarcsontd, vézna édesanyanak, a vér szerinti apanak, a gazdaknak,
mert azok is csak emberek, és mindencknek. Igazsdg adatott a gyermeknek, aki immar fel-
allhat a samlir6l, leeresztheti védelmiil felemelt jobb kezét, kiléphet, ki is 1ép a félhomaly-
bol, embernyi emberré néhet, mint barki koziiliink. Vigyazzatok, ha kézelittek hozza — ne
gyors, hirtelen mozdulatokkal, mert Gjbél megtiadhat. Lassitsatok meg az Slelés mozdula-
tatis! S ne felejtsétek el ezt a leckét, mert az embertelenség mindig megitéltetik!”

Lejegyezte: Babosi Laszl6

53



54

MaARIK SANDOR

»Az iras olyan volt neki, mint az isteni
kinyilatkoztatas”

Ratko Jozsefrsl Antall Istvan irodalmi szerkesztével

Ha Ratké Jozsefrdl beszélek, ritkin mondom a hivatalos teljes nevet. Mert & ,,a Ratkd”,
vagy ,,a Joska”, legfeljebb ,,a Ratké Joska”. Az 1960-as esztenddk elején révid ideig egy
szerkesztéségben dolgoztunk Nyiregyhazan, a Kelet-Magyarorszagnal. Abban az id6-
ben nem a veretes mondatai tették rim a legnagyobb hatast, hanem a gyony6ri kézirasa.
Olyan betikkel, mint az 6vé, nem is lehetett akdrmit papirra vetni. Azokban az években a
szerkesztGségben egy fiatal Gjsagird palanta szinte belenétt a kortars irodalom szévetébe,
értelmiség talalkozohely is volt egyben a szerkesztGség. A halk szavu, érzékeny lelkd Sip-
kay Barna volt az irodalmi szerkeszt6, Ratké Joska a folyamatos lazadd, Galambos Lajos
a szil6foldre visszajott hires {rd. Mindharman a hatvanas években részesiiltek Jozsef At-
tila-dfjban, és fajdalmasan koran hagytak itt benniinket. Barna minddssze negyven, Jés-
ka 6tvenharom, Lajos 6tvenhat évet élt. Talan az ilyen emlékek, k6tédések hatasa, hogy
mindig szfvesen beszélgetek olyanokkal, akik ismerték Gket. Tiz éve 6rommel vallaltam
tehat interjut Ratké Jézsefrdl az In-Forma Konyvek Alaluk hires e fild cim kétetébe. An-
tall Istvan, a Magyar Radi6 irodalmi szerkesztSje Joska életének egy fontos szakaszaban
szinte napi kapcsolatban volt a koltével. Joggal reméltem, hogy altala kézelebb jutok a
titokhoz, vajon miért is lathattam anno folyamatos lazadénak a huszas éveinek kézepén
jar6 szerkesztGségl tarsamat, a késébbi neves koltét. A titokhoz olyan aron jutottam ko-
zelebb, hogy az interju tébb mint kétszer olyan hosszu lett, mint a rendelkezésre all6 hely.
A kimaradt részleteket mindketten sajnaltuk, hiszen egy ilyen beszélgetés dltaliban megis-
mételhetetlen. Bzért is tettem el, és vettem el6 a kéziratot most, a Ratké-év kézepén, hogy
megbeszéljiik, Gjraszerkessziik, kiegészitsik.

— Amikor megismerkedtetek, Ratkd [ozsef a nagykdlldi kinyvtdrat vezette, te a Nyiregyhazi
Radid munkatirsa voltdl, és nemesak bardatok lettetek, hanem sok kozds munkdtok is gazdagitotta
a megyét és az irodalmat is. Hogyan taldlkoztatok eldszor?

— A sziileim olvasé emberek voltak, anyam kiilléndsen kedvelte a verseket. Az Un-
nepi Kényvhetek idején mindig megvette a S3ép Iersek antolégiat, igy mar a hatvanas
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évek végétol forgathattam ezeket, és valahogy a gerincérdl a fényképsorok kézil min-
dig ,,kilégott” Joska portréja. Tetszett nekem markans férfiarca, mintha apamra ha-
sonlitott volna. Raadasul egész gyermekkoromban mast se hallottam, csak azt, hogy
Ratké-gyerek vagyok. Az ,asszonynak sziilni kotelesség, lanynak sziilni dics6ségl”
— korszakabdl, amikor Ratké Anna, Joska nagynénje volt az egészségiigyl minisz-
ter, ekképpen biztattak a gyermekaldds vallalasara a néi nemet. Most persze lehet,
hogy visszavetitem az élményeimet a sziamomra annyira meghatirozé baratsagbdl a
korabbi id6kre, mert Nyiregyhazara kerilvén is hamarabb taldlkoztam Jéska hivei-
vel, mint vele. Pedig a rajongétaboroktdl mindig megrettenek egy kissé. Foiskolas
tarsaim vittek el a ,,Z6ld Elefant” étterembe, amely esténként inkabb kocsmaként
miikodéte a Vasvari Pal utca és az Bszaki korat sarkan. Meg kell ismerned Joskat
— biztattak lelkesen. Hat mentem. Az asztalhoz telepedve szembe taldltam magamat
egy nagydarab, érzékelhetSen zilalt, kesert emberrel, aki szinte fogaddorat tartott
asztaltarsasaganak, nagyvonala igéreteket tett apro-csepré munkahelyi vagy egzisz-
tencialis gondok elintézésére. Irodalomrol, versrol, szépségrdl sz6 sem esett, inkabb
sommas kinyilatkozasok hangzottak el a vildg dolgairél. Rdadasul Jéska enyhén ittas
volt. Nem éreztem magam jol, egyik percr6l a masikra ingerilt lettem. Hanyatott
gyerekkorardl, sebezhet$ségérol, iszonyatos tragédidjardl: gyermeke, a kilencéves At-
tila k6zeli elvesztésérdl mit sem tudva, 6sszeszdlalkoztunk. Nagyképtien kioktattam,
hogy aki olyan verseket ir, mint 6, hogyan lehet ilyen... Eléggé felemas médon val-
tunk el, de azt hiszem, megjegyzett maganak. Kézben én a féiskolai Gjsag, a Tanitan:
kozel négyévi szerkesztése utan a Magyar Radié Nyiregyhazi Studidjahoz keriiltem.
Csindlgattam a mudsoraimat szorgalmasan, talan mar a kultaraval vagy az irodalom-
mal is elmélyiiltebben foglalkoztam, de 6t nem kerestem. K6z6s barataink viszont,
azt gondolom, hoztdk-vitték a hirt tigyeinkrél. Aztan egyszer csak megallt az emeleti
szerkesztéségi szoba ajtajaban, a radidban, le sem ilt, csak szeliden mosolygott és
megkért, hogy irjak egy kritikat az Alfsld cim folyéiratnak Péntek Imre Fdesség anti-
reklim cimi kotetérél (1980). Ot kérték, de neki most fontosabb munkaja van, s tgy
gondolja, meg tudnam csinalni. Majd 6 atviszi a kéziratot Debrecenbe, ha kész va-
gyok. Csak zavartam mondtam, hogy jé, de akkor még fogalmam sem volt se Péntek
Imrérdl, se a versértelmezéstél, se a kritikairasrél. Oriiltem, hogy a radiés miisoraim
elkésziilnek és megszolalhatok a mikrofon el6tt. Nem is irtam meg soha a kritikat,
de innentdl szamitom bontakozo, eleinte igencsak tartézkodé baratsagunkat. A ko-
vetkez6 nagy pillanat mar maga a Hangsily. A politikailag legkényesebb pillanatban, a
Mozgd Vildg cim folyoirat koriili balhék allandésulasa idején, a Tiszatdiban megjelend
irasok miatti orszagos botrany és hatalmi ingertltség kell6s kézepén valami megyei
kulturalis forumon folallt Joéska és azt mondta, hogy: kell egy megyei irodalmi fo-
lyéirat! Keményen érvelt, hogy a Szabolesi-szatmdri Szemle és a Pedagdgiai Miihely ,,nem
hallatszik a megyehataron tdlra”, provincialis, és hogy ,,mi vagyunk az utolsé megye,
ahol ilyen lap nincs”, pedig a fél magyar irodalom innen vald, a fiatal tehetségek ilyen
mihely hijan csak téblabolnak. Elképzelhetd, hogy mekkora vihart kavart! Ekkortéjt
Nagy Andrds Laszl0, a szervezddé szinhaz rendezdje tobb igazan izgalmas munkaba
kezdett. Megrendezte Méricz Uri murijat, Sarkadi Imre Oszlgpos Simeon cimi darabjat
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és ezek egyszerre hoztak kdzel Joskdhoz és riportalanyként hozzam. Laci azonnal
beleszeretett Ratké tehetségébe és mar ekkor sz6 esett a Joska méhelyében késziilé
dramaval kapcsolatos elképzelésekrdl is. Igy talalkoztak a szandékok: a megye veze-
tésének beletdrédése egy radids folyoiratba, a ,,s26 elszall” politikai évatossagabol
kiindulva, a k6lt6 vagya egy otthonos folyoirat irant, és Nagy Andras Laszl6 szinpadi
tapasztalata, ami a k6z6nség el6tti radidfelvételek elemi feltétele volt. (A végsé radids
Osszeallitasok elkészitése mar az én feladatom lett.) A Hangssily csodas harom, harom és
tél esztendeje kovetkezett, amelyet kézben G6rombei Andras irodalomtorténész bara-
tunk folkésziltsége, tajékozottsaga, igényessége, kényes izlése, pontossaga gazdagitott.

— Jdska nagyon kanyargds életutat jart be, mire révbe ért. Mit osgtott meg veled ennefke
részleteirdl?

— Sajnos, soha nem ért révbe! Sem a sorsa, sem a természete, sem a mifaja
nem engedte, hogy megnyugodjék. A kéltészet az 6 értelmezésében azt jelentet-
te, hogy az egész vilagot, a vildg minden gondjat a vallan cipeli az ember, annak
minden felelGsségével egylitt, mig ,,a tudds csak egy szeletét vizsgalja a vilagnak”
— mondogatta. Kolt6i alkata szerint nala nem volt szétvalaszthatd az esztétikum,
a szépség tudasa és a moral, az igazsag tudasa. Otthonrdl hozta a 1lazado, tObbet
akar6 ember tragikus életélményét. Apja alkoholizmusa, a nagyot akards drimaja,
a szépre és a jora vagyakozo ember bukasa. Apja szinésznek készilt, verseket irt, s
lett munkas, nagy csalados nyomorgo, szétesé életl, masokat is boldogtalansagba
kerget6 1élek. Az anya csak az erején felil vallalt érzelmi utévédharcokban vehetett
részt. Minden eréfeszitése ellenére sem tudott biztonsagot nyujtani gyermekeinek.
Pedig a csalad tehetsége t6bbsz6rdsen igazolt, a gyerekek hanyatott sorsuk ellenére
tanultak, tandr, matematikus, kolt6, mindentéle kikeriilt kéziilik. Ratkd Jozsef a
sajat sorsaval kapcsolatban hossza személyes beszélgetéseinkben szemérmes volt,
mint egy szerzetes. Nem titkol6zott, inkabb férfiatlannak, izléstelennek gondolta az
Onsajnalatot. Csaladja dramajarol csak toredékeket villantott £6l, azt is keserd hu-
morral, ironikusan, megbocsaté szelidséggel. Inkabb beszélt irodalomrél. Hosszu
utazasaink, bizalmas beszélgetéseink soran nekem & volt a bélcsészkar. A magyar
lirat nemcsak ismerte, de fejbdl pontosan idézte legjobb darabjait. Elfogulatlan volt
és tagas izléssel birt. Eletmiveket tekintett 4t Kassak Lajostol, Fust Milantol, Vas
Istvantol, Sinka Istvanig, Illyés Gyulaig, Wedres Sandorig. Nagy Laszlot bamulta,
Csoéri Sandort becsiilte, Juhasz Ferenc akkori kézéleti szerepét, a hatalomhoz,
Aczél Gybrgyhoz vald személyes kot6dését élesen elitélte. A kortars koltSk legfi-
atalabb nemzedékébdl is ismert mindent és mindenkit. A kismestereket is nagyra
becsilte. Roluk is szivesen beszélt, ilyen tigyekrdl faggattam kilométerszam, mert
kocsmai letilésekre magam alkalmatlan voltam. Igazi filosz veszett el benne, szinte
sajnaltam, hogy soha nem fejezte be az egyetemet, mert szerintem az irodalomel-
mélethez is éppoly ihlete volt, mint a vershez, a dramahoz, a kisesszéhez, a veretes
prézahoz. (Szerintem, ha megdregszik, regényt is tudott volna irni.) Inkabb ilyen
irodalmi, kozéleti, emberi beszélgetéseink voltak, amelyben persze azért ott volt a
személyes sorsa, a vallomas, a szelid megmutatkozas is.
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— Mindig lizadd — ma sigy mondandnfk, drok ellenzéki — volt. Mi inspirdlta it erre a sgerepre?

— A f0lottébb erds igazsagérzet. Az, hogy a ,,dolgozok tarsadalma” éppen a
kétkeziekkel nem t6ré6détt. Hogy az emberiesség nevében az ember volt a legje-
lentéktelenebb érték. Hogy a tarsadalmi hierarchia és a kiszolgaltatottsag mit sem
valtozott a létezé szocializmus ideje alatt. Hogy a megkésett feudalizmus merev
ala-folérendeltsége az emberek zsigereiben tovabb élt. Hogy jelentds szakadék ta-
tongott a szavak és a tettek kézott. Hogy a szocidlis igazsagossag illizié maradt,
mert az allamositott djraelosztis minden 6nallésagot, alkotokedvet kiblt, a merev
kézpontositas képtelen volt demokratikussa tenni kicsiny vilagunkat. A magyar
torténelem iranti olthatatlan érdekl6dése, fogékonysaga, az évtizedes, évszazados
elhallgatasokat, a politikai aktualitisoktol levalasztva, koltéi erével hozta felszinre,
raadasul a kéznapi beszélgetésekben is érvényesen. Ratko Jozsef rendkivili koz-
vetlenséggel tudta és érezte a gazdasag, a tarsadalom egészének bajait. Szerintem
esze agaban sem volt ellenzékinek lenni, csak sztonei és tapasztalatai markansabb
szamvetésre késztették 6t, mint masokat. Talalkozasunkkor magam tele voltam a
hatvanas évek nyugati ujbalos eszméivel, a marxizalé magyar értelmiség Lukacs-ra-
jongasaval, doktriner kiildetéstudattal, felszines filozéfiai, kbzéleti elgondolasokkal.
Soha, egyetlen esetben sem prébalt atprogramozni, meggyézni, agitalni ez tigyben.
Maximalisan tisztelte hitemet, meggySz6désemet. A vele toltott id6, az dltala gya-
korolt kézéleti szigor, erkdlesi tartds, a torténelmi tények Gjragondolasa tett kétel-
ked6vé, majd érlelte meg bennem a felismerést, hogy itt az egész eszmerendszerrel,
az egész tarsadalmi szerkezettel valami nincs rendjén. Nem volt sem benne, sem
bennem semmi a tudatosan valasztott programos ellenzéki magatartisbol. De maig
hat6 éles tanulsag szamomra, hogy az ugynevezett ,,népi irodalom” (csak jobb hi-
jan sorolom ide Ratké Jozsef és a Hetek koltészetét) plebejus igazsagérzetével, a
szegénységgel, az elesettekkel, a kiszolgaltatottakkal val6 egylittérzésével hogyan
élt vissza a hatalom. Hogyan jatszotta ki a politikai porondon a koaliciés id6kben a
Nemzeti Parasztpart kétségtelen hitelét, hogyan operalt az 6tvenhat utani konszoli-
daci6 idején ugyanezzel. Hogy aztan e gondolatkor jeleseire barmikor rastithesse a
kezelhetetlen narodnyik, az 6ncéla lazado, az izgaga nacionalista bélyegét. Ez maig
haté, a mai kézéleti bajokig eléré probléma, alapos és messzire mutat6 tanulmanyt
érdemelne.

— Miblyen volt vele dolgozni? Hagyta egydltalin magdt befolydsolni? Elfogadta mdsok
véleményét?

— Nemcsak dolgozni volt nagyszerd vele, de egyszerfien egyutt lenni is élmény
volt. Olyan levegé volt kérilétte, amibdl annyit nyelt az ember, amennyit csak
tudott. A baratsaga nem egyszerlien ranyitotta az ember szemét a vilagra, hanem
megszolalasa, hallgatasa, jelenléte a vele 1évék érzéseire, a hangulatara is hatott. Ha
megbizhatatlan volt napi dolgaiban, abban mindig ott volt az, hogy a gondolatai,
a fantaziaja messze megel6zte cselekedeteit. Ha viszont letiltiink verset valogatni,
proézat olvasni, szerkeszteni, halalosan pontos volt. Véleménye minden esetben to-
mor, kristalytiszta volt és nagyon komolyan, meggy6z6en tudott érvelni. Amikor
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sorozatban dobalta ki a verseket, amik nekem tetszettek, akkor azt mondtam neki,
hogy: Nem! Alljunk meg! Magyarizd meg, hogy miért rossz egy vers? Visszala-
pozta, és elkezdte szordl szora, mondatrél mondatra, sorrdl sorra, rimrél rimre,
képrdl képre értelmezve olvasni. Olyan verselemzést rogtdnzott, hogy tatott szajjal
hallgattuk. Igaza volt. Teljesen igaza! A mutatés sorok mdogil egybdl kiugrott a
klapancia... Szerencsére Nagy Andras Laszlonak t6bb tapasztalata volt a versvélo-
gatasban, szévegértelmezésben, Gérémbei Andrasrél nem is beszélve. De nagyon
komolyan, elmélytlten és hatékonyan lehetett vele dolgozni. Kitliné szerkeszté lett
volna, ha valaha igazi mthelybe keril, valédi lehetéséget kap. Tudott munkat ren-
delni, kéziratot kérni, tervezni. Olyannyira meg lehetett gy6zni, hogy amikor j6
emlékezetd stididvezetém, Samu Andras (aki radids Gjsagirdi gyakorlata, vezeti
tennivaléi mellett kival6 kertészmérndk is maradt) j6 érzékkel kiszirta, hogy a kar-
pataljai Fodor Géza versében a variola, a pusztité fekete himl6, maga a Szovjetu-
nio, illetve ennek embert is fert6z4 nagyhatalmi kegyetlensége, akkor Joska tudott
engedni, belatébb volt. En persze hepcidskodtam, csapkodtam, tivéltéztem, Samu
Andras emberségébdl futotta a tirelem. (Szegény, mit nyelt miattam!) Joska elol-
vasta a verset, és azt mondta: higgadj. Es ezzel a dolog el volt intézve. Mintha apam
szOlt volna, egybdl magamhoz tértem.

— M;i volt Ratkd Jdska szerepe a Hangsiily cimif folydiratban? Hogyan tudtatok egyiitt dolgozni
ebben az iddszakban? Mi ma a Hangsily érdeme?

— Az 6 neve volt a jelsz6, amire megnyiltak az iréasztalfikok és megnyiltak a
szivek. O volt a garancia arra, hogy Czine Mihaly, Kiss Ferenc, Gérombei And-
ras, Aczél Géza, Markus Béla, Nagy Gaspar, Gal Sandor, Sz6ll6si Zoltan, Czakd
Gabor, Makovecz Imre, Fekete Gyula, Kanyadi Sandor, Magyari Lajos, Késa Fe-
renc az elsé széra vonatra iljon, és elébb a két szép szemiinkért, majd semmi kis
honorariumokért kéziratot hozzon, beszéljen, segitsen. Ahogy mar emlitettem,
Joska valdban kitinéen tudott szerkeszt6ként mikodni. Tervei voltak, nemcsak
Otletei. Messze tallatott a szellemi és politikai hatarokon. Minden ellenkezé hi-
reszteléssel szemben Ratké Joézsef, a nagykalloi Kriady Gyula Konyvtar igazga-
t6ja, a koltd, a drama- és esszéiré nem volt provincidlis jelenség. Hogy ezt meg-
mutassa, erre is jO volt a Hangssily. A helyi tehetségek mellett idehozta Debrecent,
az orszagos szellemi mozgasokat, a hataron tuli térekvéseket, de még idejekoran
az emigracié irodalmat is. Ratké Jozsef valoban latta az orszagos jelentSségt és
hatdsu folydirat lehetSségét ebben a radids periodikdban. Nem a meglévé helyi
kiadvanyok ellen, hanem azok mellett. Raadasul akaratlanul is — a maga rendkiviil
szerény eszkoézeivel — a Hangsitly része volt a rendszervaltast el6készits szellemi
mozgalmak lathatatlan halézatanak. Remekil tudtunk egyiitt dolgozni, a vitak
vagy az Osszekoccanasok ellenére is. Négy killonb6z3bb lelki alkata szerkesztSt
el sem tudok képzelni, mint Ratké Joézsefet, Nagy Andras Laszlot, Gérémbei
Andrast és jomagamat. Az ihletett kolt6i erd, a f6lizzo-elhamvadé alkotokedy, és
a torokszorité kalloi magany Joskanal, orszag-vilag szinpadainak szinessége és a
szinhdz lélektanilag is Ssszetett vilaga Lacinal, az érzelemgazdag irodalom és em-



Ratko Jozsefrsl Antall Istvan irodalmi szerkesztSvel

berszeretet, a tiszta minéségeszmény, az egyetemes tudas, a szerzetesi munkafe-
gyelem Andrasnal és az izgaga kivancsisag nalam. Ha egyikiink belefaradt, a ma-
sik tartotta benne a lelket. Az egylttmikodésink munkakat, kéziratokat inspiralt,
zenészeket csalt szinpadra, muavekkel taldlkoztatott, kritikai szellemet szilt. A
Hangsuilynak talan nem is érdeme, csak eredménye, hogy kialakult egy kisszamu
torzskézonsége, volt egy hangulata, az allovizet talan megmozgatd szellemi iz-
galma. Attekintve a felvételeket, a cimeket, a verseket, dramakisérleteket, a zenét,
amelyek immar digitalizalva a vilaghalon is follelhet6k a Méricz Zsigmond Me-
gyei Konyvtar mikodtetésében a hep:/ [ wwmw.mzsk.hu:8008 / hangsuly/ cimen, 4gy
vélem, a legnagyobb dolog, hogy ma sincs rajta mit szégyellni. Ertéket igyekezett
kozvetiteni, s talan egy sajatos mufajt is teremtett: folybiratot mutatva, szinhdzat,
podiumot, radiét mivelt a kbzonség el6tt. Igazi §szvér volt, de nagyon teherbird,
htiséges joszag. Ehhez a tajhoz is hiiséges.

— S30ba keriiltek koztetek Joska versei? Hogyan dolgogott — eldbb orlddott és aztin percek
alatt készre irta, vagy folyamatosan javitgatta kolteményeit?

— Erett benne a vers, de soha nem beszélt rola. Hordozta, alakitotta akar hetekig,
hénapokig kizarélag magaban. Valami megpenditett benne egy szot, egy sort, egy
gondolatot, egy érzést, egy képet, és azt hurcolta. Teljesen esetleges volt, hogy mi-
kor fordul termére a dolog. Ezért rendkiviil szellemes szbalkoto, szojatékos is volt.
Délt belble az incselked6 nyelvi lelemény: partékony elvtarsak, mogorvos, nagyka-
kall6 stb. Ha viszont el6kotorta a bal belsé zsebébdl, a szive feldl a kéziratot, akkor
az teljesen tiszta volt, attekinthetd, szinte hizdsok és javitasok nélkili. Egyébként is
nagyon szép kiirt, mégis természetes kézirasa volt. BEzért tudtunk késébb kézirasos
konyvet is csinalni neki A &4 ald/ (1987) cimmel. Nem beszélt kdzvetlenil a vers
szlletésérdl, az irasrdl, de nagyon biiszke voltam akkor, amikor reggel ragyogva
beallitott, s gy kabatban, kalapban nekidélve az asztalnak felolvasta a legfrissebb
versét. Olyan élmény volt, mintha az alkotas titkainak kozelébe kertilhetett volna
az ember. A Hangsily k6rtli munka folszabaditotta, feladatokat talalt, visszatért a
munkakedve. Ujbdl hitt a versben. Az biztos, hogy az iras olyan volt neki, mint
az isteni kinyilatkoztatas. Csak ugy tudta gyakorolni, hogy a ,,valogatott szavakat”
akar azonnal marvanyba lehessen vésni. Kezdetben nagyon nehezen tudtam ra-
venni a mikrofon el6tti megszolalasokra, mert ,,kényes volt szavaira” és csak koltéi
monolégban tudott megnyilvanulni. Kozel érezte az irast a széhoz, Ggy gondolta,
hogy az él6szénak is olyan veretesnek kell lennie, mint az frottnak. Ilyenkor nagyon
koncentralt, eleinte sokat ismételtetett velem, aztan teljesen feloldédott, megbizott
bennem, valéban beszélgetések szillettek, a vagast is megismerte, elfogadta. Ha
»megrendelésre” kellett dolgoznia, kinosan gondos volt, nagyon nehezen tlt neki.
Menekiilt a feladat el6l. Am ha nekifogott, akkor teljes koltSi erejével fordult ki a
keze al6l minden mondat. Orém volt a kéziratait kézbe venni. Elemelte a széveget
a mindennapisagtol, dramai erejd tomorséggel fogalmazott.

— Mit tartott § legértékesebb munkdjanak? Az irdi, a kiltdi vagy a publicisztikai részt?
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— Kolté volt izig-vérig. Még ironizalhatnék is, hogy koltének is kézéleti, tehat
publicisztikus, de ez teljesen igazsagtalan lenne, mert a valésagot, annak részleteit
ugy tudta megemelni, hogy az a szellem magasaban ragyogjon. Nem adta alabb a
prézajaban sem az esztétikai igényességet, mint a verseiben. A versei pedig legf6bb
értékként az idStlenség érvényességével birtak. Ezért volt szerintem képtelen a klas-
szikus Gjsagirasra, mert a kdzvetlen k6znapi élményt a maga pillanatnyi helyzetében
nem tudta megkézeliteni. A napi hir nem birja az egyetemes Ssszefiiggéseket. Mert
ne szégyelljik, a mi 4jsagirdi készenlétiink, a hirekre hangoltsagunk, az aktualitas
utani loholasunk minden, csak nem az 6rékkévalsagnak szant elmélyiilés. O maga
egésznek tekintette az életmivét, minden megnyilvanulisa egy egységes egész felé
hatott, minden mufajban ugyanazzal a ,;szdjtartissal” beszélt, nem is tudott mas
szempont szerint gondolkozni. Ezt egyébként az a kitarté alapos és igényes munka
igazolja, amit Babosi Laszlé végez a Ratkéd-életmd publikdldsaval, Janosi Zoltan
pedig e muvek, illetve a huszadik szazadi magyar koltészet elméleti hatterének f6l-
rajzolasaval.

— Kiket tekintett bardtianak, netin a kiltdi munkdssagban tekintélynek? Sokat kiiszkodott
a ,hivatalossdgokkeal”’?

— Illyés Gyula erkolesi és koltoi tekintélyét halaldig tisztelte. Sokra tartotta a
»gyémantarci” Nagy LaszIot, kolt6ként, rajzoloként, szerkesztéként, emberként
egyarant. A bohém, vilaglatott Kormos Istvant és a verseit is meleg szeretettel em-
legette. A Hetek kozil talan leginkabb Buda Ferencet érezte édes testvérének. Az 6
természetes tomorsége, barbar ereje, fegyelme rokonnak tint el6tte. De becsiilte
mindegyikiiket. Talan Raffai Sarolta esett téle a legtavolabb, k6zéleti szerepvallalasa,
hitekkel mértéken felil megtamogatott prézaja miatt. Korai, kritikus, veszeked6s
baratsag flizte Vaci Miskahoz, és ezt a baratsagot sem tagadta meg soha. A hatvani
kényvtaroshoz, Kocsis Pistahoz, Késa Ferenchez, Balczé Andrashoz, gyermekko-
ra 6ta k6t6dott Bugya Istvanhoz, a mester-tanitvany viszonyt nagyon egyenrangu
beszélgetésekben apolgatta a nyirbatori Magyar J6zseffel... Attekinthetetlenl gaz-
dag, orszagos kapcsolatrendszere ellenére valahogy mindig megveszekedett médon
maganyosnak lattam. Nagykalloban is, itt is, ott is lehetett tarsasaga, de mintha
Szabolcsban, Szatmarban nem talalt volna igazi szellemi kézegre, a koltészetéhez,
gondolkodasahoz feln6v6 mély, kitarté és nélkiilézhetetlen baratsagra. A kozos
radibs, szinhazi jatékok, ezek az élete utols6 fél évtizedét megtermékenyité idSk
talan oldottdk ezt. Legalabbis remélem. A hivatalossagoktdl, a hatalomtdl, annak
képvisel6itdl tartott. Félt, hogy az ilyen iranyu kapcsolatok kikezdhetik az alkotoi
és erkolesi szuverenitasat. Akkor is stindisznoéallasban fogadta a kézeledést, ha az
éppen nem volt rosszindulatd. Onnén rangjat pontosan ismerte és kéltészetének
kozéleti magasabdl tudott kérni és kijarni is, mert a segélykéréket soha el nem
utasitotta.

— Sajdtjdnak érezte azg ifjiikori (Otvenes évek Rozepén sziiletett) munkdit, vagy csak a
késdbbieket?
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— Semmiképp nem igy valogatott. Csak az izgatta, hogy a vers romlatlan legyen. A
koltészet mar emlegetett 6rokkévaldsagat kérte szamon dnmagatdl, a sajat verseitél is,
nem kevesebbet. Tudta, hogy a korai versek k6zott is akad j6 néhany érvényes darab
és haldla el6tt kzvetlentl is volt olyan, amit ,kiselejtezett”, tehat egy készil kotetbe
nem tett volna bele. Az 6nkritikdja éppolyan szigord volt, mint mikor mas kolté ira-
sait valogatta. S6t, mintha utébb erés6dott volna benne a szorongas az irassal, pon-
tosabban a versirssal kapcsolatos felelésséggel szemben. Ez annyira meghdkkentd
alkotaslélektani jelenség volt, amit egy mas mufajban, de hasonlé sorsu mivésznél,
Holl Istvannal is tapasztaltam, hogy: ahogy kozeledett az esti szinpadra [épés ideje,
egyre fesziiltebb lett ez a szinész 6rias. Orvosi értelemben is mérheté médon, teljes
tiinetegyiittest mutatva betegedett bele abba, hogy f6l kell mennie a szinpadra. Ez a
megmagyarazhatatlan rettegés Joskaban is dolgozott, kiiléndsen Attila fia elvesztése
utani évtizedben, az ,,utols6 versek”, a nagy kézéleti csatarozasok, a Béres Cseppek
korili hercehurcak, az {részovetségl konfliktusok, a betiltasok idején. De nagyon ko-
molyan és hitelesen meg tudta {télni a sajat teljesitményét, barmikor sziiletett a vers.

— Melyik kitetét sgerette legjobban? Esetleg volt olyan Rilteménye, amelyik szivébez leg-
kizelebb allt?

— Véleményem szerint, talan A sorvénytelen halottaim (1975) volt szamara az egyik
legfontosabb. A halalhoz, a veszteségekhez, a hianyhoz valé személyes viszonya itt
emelkedett t6bb nagy versben is egyetemessé. Am a Félkenyér csillag (1984) volt az
esszencia. Az ugyanis valogatott verseit tartalmazta, azt kapta £6l, ha valahova indult,
azt rendkivili gondossaggal allitotta Ossze. Persze a korabbiakat is, dgyhogy inkabb
az irodalomtorténészekre, a kritikusokra bizta a mérlegelést, ha valami megjelent téle,
a kotettel le is zarult a verssel valé kiizdelem. De ha valasztani kellett, mit mondjon!
Mar a nyolcvanas évek delelGje felé jarhattunk, amikor Lezsak Sandor egy bizonyos
oktéber 23-an (vagy akoéril) a lakiteleki mivel6dési haz szinpadara meghivta a ma-
gyar koltészet akkoriban legizgalmasabb személyiségeit. Csak fejb6l mondom, sot-
rend, teljesség és valogatas nélkil: Szécsi Margit, Szervac Jézsef, Téth Erzsébet, Baka
Istvin, Zalan Tibor, Buda Ferenc, Agh Istvan, Ratkd Jézsef és masok sorakoztak
egymas utin és semmit nem tettek, csak elmondtak egy-egy verset. A mivel6dési haz
el6csarnokaban kortars képzémuvészek kiallitasa, a terem szakadasig tele, a feszilt
csendben az emberek 1élegzetvételét is hallani lehetett. (Kinn volt egy radids kézve-
tit6 kocsi, egy konyakért, amit a kocsmaban mérettem Uvegbe, nekem, a nyiregyhazi
kolléganak is régzitették egy tekercsre az egészet, ami azért volt j6, mert az ovékét,
amikor visszaértek Pestre, a radié udvaran azonnal elkoboztik a ,,szervek™.) Ott,
Lakitelken Joska egy pillanatnyi gondolkodds utan, Gorémbei Andrasnak sigta oda
a varakozé témegben, hogy: Tdne. Gorombei bélintott, 6 lesz. Es akkor felment a
szinpadra (mar a nevére tapsolt a k6z6nség, de leintette Gket) és elkezdte mondani,
hogy: Magyarorszdg, temetifild, | posztumusgy, humusz | torténelme soha el nem éviilé priusz. ..
Tudta, hogy melyik versét kell valasztania. Pdztalanul, rekedtes hangjan szinte csen-
des, monoton tartézkodassal mondta, megrenditéen szépen szélt a vers. Hiteles volt,
és ennél tobb nem is kellett.
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— Hogyan sziiletett a Segitsd a kirdlyt! cimii dramdja? Mit tndsz, ennek kulisszatithairdl?

— Tartok egy kissé a torténetekre rak6doé mitoszoktol, de mégis el kell mesél-
nem, hogy mar az els6 Hangsily k6z6nség el6tti radidfelvételének izgalmaban Nagy
Andras Laszlé Skodajan pofogtiink ki Nagykalloba, szerkesztétarsunkhoz, mert
egy sornyi kéziratunk sem volt a Segitsd a kirdlyt! cimG darabbdl, aminek bemuta-
tojat a plakatra mar kinyomtattunk. Némi unszolas utan Joska elSkotort néhany
cetlit, kocsmai arcédulat, lefirkantott Gtletet, de jelenet, parbeszéd, 6sszefiggd sz6-
veg sehol! Végteleniil csalédottak voltunk Lacival. Am Nagy Andris Laszl6 még-
is higgadtabb, kedvesebb, sokat latott, tapasztalt, szinészeken edzett, emberekkel
banni tudé 1élek, én azonban folcsattantam. Hat ennyit ér a baratsagunk? Ennyit
ér a szavad? Kész darabrol beszéltél, aztan nincs itt semmil Nem hidba mondjak
a hatad mogott, hogy nem irsz mar semmi fontosat, nem kell téled tartani! Jéska
alt veliink szemben, ott tornyosodott valami fotelben, nyelt, nyelt, aztan kihajitott
minket. Hazafelé mondogatta is Laci, hogy a fene tudja, mihez kezdink ezutan.
Masnap hajnali 6t 6rakor csongettek a hazgyari kis lakas negyedik emeleti ajtajan.
Kitamolyogtam. Jéska volt. Engedj be, £6zz kavét! Kicsapta a konyhaasztalra a
salatait és elkezdte: ,,Segitsd a kiralyt, elsé szin, elsé jelenet, az 6reg mondja: Ki-
raly temet kiralyt, apa fidat...” Ultem a hajnali sziirkeségben, egy szal alségatydban
a hokedlin és tudtam, hogy egy megismételhetetlen csoda részese vagyok. llyen
pillanat nem lesz még egy az életemben. Ereztem, sejtettem, hogy ebben a néhany
mondatban évtizedes munka van. Ratko6 Jézsef egy éjjel tobb verssort irt le, mint
amit kordbban egy kotetbe szant. Olvasas, rengeteg olvasas, jegyzetelés, az ,,apa
temet fiat” kétségbeejtd helyzetének atélése, a temetetlen holtak 6r6kds tudat alatti
szamontartasa, a levert és elhazudott szabadsagharcok, az elkétyavetyélt igazsag-
tételek halmozodtak, a magyar torténelem helybejarasanak keser(i tapasztalata a
huszadik szadzad hatvanas, hetvenes éveit6l... Személyes és k6z6sségi sors, 6szto-
nok, megszerzett tudas, egy sajatos karakterd lelki alkat, kiilonos tehetség érett be.
Mert mi nem latjuk munkanak a fiistés, mocskos és kisszerli kocsmakban elt6ltott
mérhetetlen id6t, nem latjuk munkanak a vitdkat, a beszélgetéseket, a hadakozaso-
kat, nem latjuk munkanak az olvasast, a keresgélést, a gondolatokat, az dnkinzést,
a terméketlen kételyt, a téredék verssorok idStlen varakozasat. Ezt egy belsé £6ld-
indulas, a szanaszét jaré fogaskerekek szinte hangtalan helyrezokkenése, a dolgok
végsé elrendezése beinditja és kisszer( hitetlenkedésiink egy pillanat alatt foszlik
szerte. Azon a hétvégén a kozonség eldtt elhangzottak az elsé sorok. Es ez csak a
kezdet volt! A kéthavonta torténd radiofelvételek kérték, kovetelték a kovetkezd
részeket. Volt olyan, hogy Joska egy emelettel lentebb még irt, fenn a kézonség
el6tt mar ment a részlet eleje. Mar bemutattunk vagy hat-nyolc jelenetet, és a szik
radibs, szinész, tollforgatd Osszeeskiivésen kivil szinte még mindig senki nem hitte
el, hogy ebbdl lesz valami. Csak amikor az olvasépréban, négy és fél 6ra utan az
Istvan imajanak utolsé sorait is elmondta Csikos Sandor. Akkor kezd6dott az igazi
munka, de az mar Nagy Andrds Laszl6 személyes torténete, ha ugy tetszik, palyajat
befolyasol6 dramaja.



Ratko Jozsefrsl Antall Istvan irodalmi szerkesztSvel

— Hogyan fogadta az, elismeréseket, a kitiintetéseket?

— Méltésaggal. Az az ember, aki Nagykallobol tudta észrevetetni magat, és sem-
mi massal csak verseivel, ebben a térténelme miatt agyonkézpontositott Magyaror-
szagon, annak nem kellett semmi 6naltaté hitsag, Nem is volt benne egy szemer-
nyi sem. Rdadasul ez a vidékinél is vidékibb lét kiilén6s mitoszt teremtett kéré, a
tisztasagnak és az érdek nélktli munkalkoddsnak a hirét. A hallgatdsa folértékelte a
megszolalasait. Tehat, ha észrevették, ha dijjal, kitlintetéssel jutalmaztak, akkor ra
se rantott. Amikor készen volt a munkaival, akkor mar egy kissé tul is volt rajtuk,
eltavolodott télik. A Jézsef Attila-dij akkor joval rangosabb volt, nem kot- és id6-
figed, mint ma. Inkabb a szakma dfja volt, a teljesitményt elismers. A SZOT-dij
mogott is az {rétarsadalom javaslatai alltak. A Szép Erndé-jutalom ismét csak az
elsé drama koltSi erejét dijazta. Az év dramaja elismerés megint csak szakmai tUgy.
Szoval, ha kapott valamit, akkor 6riilt neki, még egy kissé zavarba is ejtette, de nem
izgatta igazan.

— Milyen volt embernek? Szerette csalddjdt? Szeretett enni, mulatni? Volt kedvenc ntdja, étele,
bora? Birta a terbelést?

— Az alkotas mint lelkiallapot levalasztja az embert a kbrnyezetérdl. A napi gondok
pedig kibillentik a termékeny allapotbdl. A holt idSk fesziiltsége a szlikebb kérnyeze-
tet, a csaladot is megterheli. A kolt6, még ha kényvtarigazgato is, nem élhetett koz-
napi életet. Emberek keresték nap mint nap a vildg négy égtajarol, versekkel, zenével,
néprajzi gyljté utakhoz szakértelemért, tanacsért, filmoétletekkel, forgatokényvvel,
interjukéréssel, gondjaikkal, csaladi, munkahelyi bajaikkal. Ez az allandé bucsdjaras
is atzagott az otthonan. Nagyon mélyen és nagyon szemérmes szerelemmel szeret-
te feleségét és ugyanilyen szeretettel gyermekeit, akikkel persze amennyire tehette,
igyekezett igényes lenni, de a csalad mindennapi tigye, baja, inkdbb Cséppre, a fele-
ségére harult, amennyire én lathattam, tapasztalhattam. A nagy t6rést, kisfia beteg-
ségét, majd halalat végtelen fajdalommal viselték a sziil6k, és nyilvan erésen hatott a
testvérekre, a gyerekekre is. Hogy ez mennyire volt jovatehetetlen trauma életitkben,
ezt kivilallé f6l nem foghatja. Biztos, hogy volt Jéskaban valami 6r6k menekdlés,
menésre sarkall nyugtalansig, keresés, vandorlasi kényszer. Az Ordég Maridhoz -
z6d6 tiszta szEp szerelem soran is megmaradt a csaladhoz, feleségéhez, gyermekeihez
val6 er8s ragaszkodasa. Ez nyilvanvaléan sulyos érzelmi megrazkédtatast jelentett
mindenki szamara. Ebben az id6ben mar nem voltunk napi kapcsolatban, a Debre-
cen és Nagykallo kozotti allandé utazas zaklatottsagat mar nem érzékelhettem.

— Ratkd [ozs5efril sokat irtak, tekintélyes az irodalma. Vajon miért hidnyzik mégis egy atfogd
értékelés a munkdassagardl?

— A feladathoz a megfelel6 forrasokat éppen Babosi Laszlé munkaja teremti meg.
A versek és a dramak kétete utin elkészilt a prozai irasok gydjteménye is. Babo-
si Laszl6 alapkutatisa kell ahhoz, hogy egyaltalan lassuk az életmd teljességét. Sze-
mélyében egy, a munkaja irant mélyen elkételezett kutaté dolgozik a Ratkéd-életmi
gondozasan. Egészen biztos vagyok benne, hogy 6 maga is folytatja majd a feltara-
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sokkal parhuzamos résztanulmanyok kozlését, amig meg nem érik benne egy atfogd
munka igénye. Mar eddig is fantasztikus részleteket ismerhettiink meg éltala, példaul
Ratké és Illyés levelezésérdl. Ratkd Jozsef rendkivil népszerd, sokak dltal kedvelt, a
versmondok viszonylag sziik kérén kivil, a hatarokon tdl is ismert kolté. Hogy dra-
mait ma nem jatsszak, ez megitélésem szerint egyszertien a szinhazi vilag, a magyar
szellemi élet lassan két évtizedes lazas atalakulasanak kovetkezménye. Persze annak
az értékvalsagnak is, amit éppen a politikai szabadsag, illetve a vele jard szertelen
szabadossag kelt. Elek a gyanuperrel, hogy a politika szereplsi kéziil nem egynek
érdeke a tdmegek minél teljesebb elbutitasa, hiszen a fogyasztas engedelmes alanyai
nem gondolkozhatnak vildgmegvalté kérdésekrdl, vagy klasszikus dramakrol. Pedig
Ratké Antigoné-forditasa nyelvileg, kéltészettanilag is 4j fejezetet nyit a Nyugat nagy
forditéi utan, Kreén személye kéré szott dramatéredéke is remek szinhdzi feladat.
Es egészen biztos vagyok benne, hogy a popularis, és igy nagyon népszert Istvin, a
kirdly cimd rock operat messze tAléli a Segitsd a kirdlyt! k6lt6i, dramai ereje, Gsszetett-
sége, torténelmi érzékenysége. Eljon annak a darabnak is a maga ideje, ahogy biztos
vagyok benne, hogy az életmtsorozat harmadik kétete, a prozagyljtemény is igazi
meglepetés lesz. Ezutan kezdédhet el egy atfogd monografia megirasa, a teljes életm
elemzése, értelmezése.
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Nagy Andras Laszl6, Ratké Jézsef és Buda Ferenc egy Hangsuly-szam felvételén



